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iii
OZET

IVAN ILLICH’IN ‘OKULSUZ TOPLUM’ ONERISININ ISLEVSELCI VE
CATISMACI YAKLASIMLAR ACISINDAN INCELENMESI

Onur YAYLA

Yuksek Lisans Tezi, Felsefe Grubu Egitimi Anabilim Dalh
Damsman: Yrd. Dog. Dr. Cahit ASLAN
Haziran 2011, 168 Sayfa

Egitim toplumun temel sosyal kurumlarindan biridir. Bireyin iginde yasadigi
toplumda bilgi, beceri, tutum ve degerlerini gelistirdigi stireglerin toplamidir. Toplumun
Uyeleri icin sosyallesme veya sonradan katilanlar icinse bir bitinlesme ve kaynasma
sirecidir. Guntimtizde egitim kurumunun, en basta gelen alt kurumu okuldur. Okullar
toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda bireyin yetistiriimesi ve topluma kazandirilmasina
aracilik ederler. Elbette her kurum gibi okullarinda, aksayan veya bireyin yada
toplumun faydalarint gdzetmeyen islevleri vardir. Radikal bir toplum elestirmeni olan
Ivan Illich’e gore ise, okullarin bireyin ve toplumun aleyhine olan islevleri lehine
olanlara gore oldukca fazladir. Ona gére, okullarbireyi kapitalist sistemdeki kurumsal
yapilarin faydalar1 dogrultusunda Uretmeye ve tiuketmeye sevk ederler, sistemin
ideolojisini asilarlar, otoriteye itaati mesrulastirirlar, bireyi gereken sekilde egitmezler
ve esitsizlik yaratirlar. lllich agisindan okullarin ortadan kaldirilmasi, sebep olduklar:
tim bu olumsuz durumlarin sonu demektir. Illich, okullarin kaldirilmasim 6nerirken,
mevcut teknolojileri de gdz Oniinde bulundurarak kendi egitim ydntemlerini Onerir.
[llich’in 6nerisinin farkli yaklasimlar Gzerinden degerlendirilerek ¢ozimlenmesi okullar
ve onlarin islevlerinin anlasiimasi adina faydal1 olacaktir. Bu ¢alismanin amaci, Illich’in
‘Okulsuz Toplum’ Onerisini, ‘islevselci’ ve ‘catismact’ yaklasimlarin kavramlarint goz
oninde bulundurarak hermeneutik okumayla ¢tzimlemeye calismaktir.

Anahtar S6zcukler:Egitim, Okul, Kurumsal Y apilar, Teknoloji, Esitsizlik.




ABSTRACT

STUDY OF IVAN ILLICH’SPROPOSAL OF ‘DESCHOOLING SOCIETY’
REGARDING FUNCTIONALIST AND CONFLICT THEORY APPROACHES

Onur YAYLA

Post Graduate Thesis, Department of Education of Philosophical Sciences
Advisor: Assistant Professor Doctor Cahit ASLAN
June 2011, 168 Pages

Education is one of the foundational social institutions of society. It is the
summation of the processes through which the individual develops his/her sKills,
manners and behaviors in the society he/she lives in. It is a process through which the
individuals of a society socialize, and for the ones who join later, it is an opportunity to
integrate and cohere. Contemporarily, the primary unit of educational institutions is the
school. Schools facilitate the upbringing and providing of individuals according to the
needs of society. Assuredly, like any other institution, school has functions that fail or
doesn't serve the benefit of the individual or the society. According to the radical social
critique Ivan Illich, the functions of school that are for the social and individual good
are far less in number than that are against them. Schools lead the individual to produce
and consume towards the benefit of the institutional structures of the capitalist system;
they indoctrinate the ideology of the system, legitimize the obedience to authority, fail
to educate the individual duly and cause inequality. In Illich’s opinion, the abolishment
of school means the end to these entire predicaments. While Illich proposes to
countermand schools, he also suggests his own education techniques regarding the
technology at hand. It will be beneficiary for schools and for the comprehension of their
functions if lllich’s proposal is considered and analyzed through different approaches.
The aim of this study is to explain the content of Illich’s ‘Deschooling Society’ utilizing
the concepts of ‘functionalist” and ‘conflict theory’ approaches with hermeneutic
reading.

Key Words:. Education, School, Institutional Structures, Technology, Inequality.



ONSOz

Her ne kadar farkl: egitimciler tarafindan farkli tammlar: yapilsa da, egitim en
genel tanmmiyla ‘bireyin davranisinda, kendi yasantist yoluyla ve amagli olarak istendik
degisme meydana getirme slreci’ seklinde tammlanabilir. Bu tanim gdz 6ninde
bulunduruldugunda egitimin, kisiligin gelismesine yardim eden ve onu temel alan,
yetiskin yasamina hazirlayan, gerekli bilgi, beceri ve davranislar: elde etmesine yarayan
bir sireg oldugunu anlariz.

CGalismanin Gzerinden yiritulecegi kaynagin yazari Illich’e gore egitimi okullar
aracilig1 ile yayginlastirma olanagi yoktur. Ne ogreticilerin dgrencilerine karsi yeni
tutumlar gelistirmeleri, ne de egitsel arag-gereglerle egitimcilerin  sorumlulugunu
Ogrencinin tim yasamin kurtaracak kadar genisletmek gibi dnlemlerle, evrensel egitim
gerceklestirilemez. Bu tir ¢ozimler yerine, herkesin yasaminin her amnt bir 6grenme,
paylasma ve anlayis deneyimine donlstirmesini saglayacak egitsel aglar kurulmasina
caligiimalidhr.

Aslinda lllich’in kars1 oldugu tek sistem okul degildir. O genel olarak toplumsal
kurumlari, bireyin Gzerinde ideolojik bir baski unsuru olusturduklar: ve bireyi mevcut
sistemin sorgulamaz bir takip edicisi yaptiklart igin elestirir. Ancak egitimin bunlar
icinde ayr1 bir yeri vardir, baska hicbir kurum yoktur ki, bireyi haftamin bes gtini (bazen
daha fazla) giinde sekiz saat ve neredeyse tum yil boyunca egemen ideolojiye maruz
birakamaz. Okul bilgi ve beceriyi dgretirken, egemen ideolojiye tabi olmayi, ideoloji
pratiginin egemenligini saglayacak sekilde Ggretmesiyle devletin ideolojik bir aygiti
sayilabilir. Devlet bireyi egitmede, okulu, vatandaslarinin rizasint ve maddi destegini
amak icin kullanmr. Okul sayesinde toplumsal yeniden tretimi ve hegemonyay: saglar.
Bu arastirmanin amaci, egitim denince akla ilk gelen egitim bigimi olan drgun egitimin
gerceklestigi okullarin, bireyi yasama hazirlamada, islevlerini ne kadar tutarli ve diizgiin
yerine getirdiklerini tartismak ve okula alternatif olarak sunulan sistemler Uzerinde
distnmektir.

Bu calismamda beni destekleyen ve beni sabirla bekleyen sayin danmsman hocam
Yrd. Dog. Dr. Cahit ASLAN’a, maddi, manevi desteklerini benden esirgemeyen aileme
ve calismam hakkinda fikir beyan eden arkadaslarima tesekkir ederim.
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BiRiNCi BOLUM

GIRIS
1.1. Arastirmanin Problemi

[llich’in okul elestirisi ve okulsuz toplum ideali onun radikal pedagojisinin temel
argimanidir. Daha 6nce yapilan okul elestirilerinden farkl: ve daha ayrintil1 bir bicimde
okul problemini ele alir. lllich, okulu farkli boyutlariyla elestirir ve bu elestirilerini
destekleyici savlar ortaya koyar. Illich’in okul elestirisi aslinda toplumsal bir kurumun
elestirisidir. Insan dogasini, diinya gorusiini ve dilini sekillendiren modern kurumlarin
ortak tammlarinda tasidiklari genel sorunu ortaya koymaya galisir ve onerisinde, okulu
ornek olarak seger. Illich’e gore okul, yikici etkileri olan kapitalist kurumlarin ¢ikarlari
dogrultusunda, gereken ideolojiyi topluma ve bireye asilayan en basat kurumdur.

Bununla birlikte Illich okulu sadece ideoloji Ureten bir aygit olarak degil aym
zamanda sertifika dagitan, insanlar: toplumsal degerlere bagimli kilan, uzmanlarin
hakimiyet sahasina donusen, ve bireylerin sosyo-kulttrel farkliliklarint dahada
derinlestiren bir kurum olarak da gordr. lllich *Okulsuz Toplum’ Onerisinde zorunlu
egitim sistemini suglamistir. Ayrica gunumuizdeki okullart egitim agisindan etkisiz
olarak nitelendirir.

lllich’e gore okul sisteminin yerine genis iletisim aglarimn kurulmasiyla; isteyen
istedigi yerde istedigi bilgiyi 6grenebilecektir. Sinavlar, 6grenciyi gozetim altinda tutar,
onlar1 standartlastirir, kaldirilmalar: gerekir. Ogretmen-6grenci iliskisinin itaat temeline
oturdugu ve konu merkezli bir egitim sisteminde yetisen kisi sonraki yasaminda
edilgenlikten kurtulamaz. Ozgirliige dikkat edilmeli ve kisinin gelisimi 6én planda
tutulmalidir. lllich onerisi ile zaman ve mekan kisitlamas: olmadan; istenilen bilginin,
istenilen yer ve zamanda Ggrenilebilecegini savunur.

Bu calisma egitimin, bireyin hayatim en ¢ok etkileyen, bireye ve devlete en kilfetli
bicimi olan 6rgin egitimin gergeklestigi okullarin yapisini, isleyisini, iyi ve koétl
yanlarint ortaya koyarak okullarin buginki durumlarina 1sik tutmaya calisacaktir.
Ortaya ¢ikan sonug, konuyla ilgilenen ve okullarin durumundan az da olsa rahatsiz olan
egitimcilere bir dontt niteligi tasiyacak sekilde paylasilacaktir.



1.2. Arastirmamn Amac ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, egitim denince akla ilk gelen egitim bigimi olan 6rgin
egitimin gergeklestigi okullarin, bireyi yasama hazirlamada, islevlerini ne kadar tutarl:
ve dizgun yerine getirdiklerini tartismak ve lllich'in okul hakkindaki distinceleri
Uzerinde durmaktir. Cagimizda egitim denince akla ilk gelen kurum olan okulun
islevlerinin ¢gdzimlenmesi toplum ve birey ile ilgili birgok sorunun kaynaginin
anlasilmasinda 6nemlidir.

Illich'in toplumsal kurumlar olarak adlandirdigi yapilar ne sekilde isler ve
toplumsal yaprya etkileri nelerdir? Okulun bu yapilar icindeki yeri nedir? Illich’e gore
okulun bireye ve topluma etkileri nelerdir? Okula alternatif onerdigi sistem ne sekilde
calisir? illich’in 6nerdigi sistemin calismasinda 6nemli bir yer tutan teknolojilerin firsat
esitligine etkileri nelerdir? Arastirmada bu sorulara, lllich’in *Okulsuz Toplum’ adli

eserindeki dustinceleri Uzerinden cevap aranmaya calisilacaktir.

1.3.Arastirmada izlenen Yol ve Y 6ntem

[lich’in okul hakkindaki gorusleri kayda deger olmasina ragmen elbette egitime
ve okula yalnizca onun gergevesinden bakmak yanlistir. Arastirma siireci tek bir kaynak
Uzerinden ve tek bir bakis acisi ile gerceklesebilecek bir sire¢ degildir. Calismada
[llich’in Onerisi ¢cbzimlenirken faydalamlan bakis acilari, ‘islevselci’ ve * catismacr’
yaklasimlardir. Bu yaklasimlarin egitime ve okula bakis agilarindan kisaca bahsedilmesi
eserin degerlendirilme sirecinde neden tercih edildiklerini gormek acisindan da
faydalidr.

Islevselci yaklasim agisindan egitim, toplumun devamlilig: icin hayati éneme
sahip bir siiregtir. Egitim sistem igin yetismis isgiici saglamanin ilk aracidir. Ozellikle
endustrilesmis toplumlar agisindan bu hayati bir durumdur. Okullarin endistrilesmis
Ulkeler adina bir diger olumlu islevide segme islevidir. Okullar bireyleri yetenekleri
dogrultusunda secme ve gereken gorevlere yonlendirme islevini Ustlenir. Islevselci
yaklasim agisindan egitimin (bir anlamda okullarin) bir diger 6nemli katkisi da,
degerlerin yeni nesillere aktarilmasim saglayarak toplumun ahenginin saglanmasina
katkida bulunmaktir. Bu sekilde egitim, toplumun temel degerleri Uzerinde uzlasmanin
saglanmasi islevini gergeklestirir. Egitimin daha ¢ok toplumsal diizenin saglanmasinda
oynadig1 rolleri arastiran islevselciler, toplumsal degisme konusu Uzerinde pek

durmazlar. Dolayisiyla islevselcilik, dizenli isleyen toplum varsayimiyla, yani



toplumsal degismeden ziyade toplumsal uyum Uzerinde durmasi sebebi ile tutucu bir
yaklasim sayilabilir.

Catismaci yaklasimlar da islevselci yaklasimlar gibi egitim ve toplumsal yapi
arasinda oldukcga yakin iligkiler kurarlar. Ancak catismact yaklasimlarin daha ¢ok
okullar ve egemen sinifin ¢ikarlar: arasindaki iliskiler Uzerinde durduklar: sdylenebilir.
Bunun yaninda catismacit dastinrler, bilissel becerilerin kazamlmas: ve egitim
arasindaki iliski Uzerinde islevselciler kadar fazla durmazlar. Egitim ile otorite ve itaatin
Ogretilmesi arasindaki iliski catismaci yaklasimlarin daha c¢ok ilgi alanindadr.
Catismact yaklasima gore okullar, siyasal iktidarin ¢ikarlari dogrultusunda calisan,
hakim ideolojiyi yeniden uUreten, varolan esitsizlikleri pekistiren ve bu esitsizliklerin
devamini saglayan tutumlarin benimsenmesi i¢in ¢alisan kurumlardir.

Goruldaga gibi catismac: yaklasimlarin egitime ve okula bakislar1 islevselci
yaklagimlara gore Illich’e daha yakindir. Bu ytzden gerek Illich’in dustncelerini
desteklemek gerekse karsisinda durmak icin bu yaklasimlar gayet ise yarar olmuslardir.
Islevselci ve catismaci yaklasimlar agisindan incelenen Ivan Illich’in * Okulsuz Toplum’
onerisi ilgili kaynaklar incelenerek hermeneutik bir okumayla sunulmaya calisil mistir.

Hermeneutik kavrami ne anlama gelmektedir, burada bunun tzerinde durulmasi,
s0z konusu calismanin yonteminin anlasilmasina yardimcr olacaktir. “Bu konuda
cagimizin hermeneutik felsefesinin 6nemli temsilcilerinden Gadamer’in agiklamalarina
g6z atmak yerinde olur: “Hermeneutik, hermeneuien sanati, yani bildirme, haber verme,
ceviri yapma, agiklama ve agcimlama sanatidir” (Akt. Gunay, 2002, s.82). Gadamer’in
bu tammi Uzerinden tammlanacak olunursa, galismada: ‘Illich’in Onerisinde sikca
Uzerinde durdugu kavramlarin ve problemlerin islevselci ve catismact yaklasimlarin
konu ile ilgili gorisleri gbz ©Onunde bulundurularak agiklandigi sdylenebilir. Bu
acimlama ve agiklama strecinde, Illich’in toplumsal kurumlar, egitim ve okullar ile
ilgili kendine 6zgui distnceleri ve problemleri diiz bir anlatimla sunulmamustir. llich’in
Onerisini yazdigi tarih, yasam ve radikal bakis agist gbz o6ninde bulundurulmus,
disUnceleri ve kavramlari, islevselci ve catismaci yaklasimlarla karsilastirmali olarak

aciklanmaya calisilmistir.



IKiNCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE: EGITIM VE OK UL
2.1.Egitime Kavramsal Y aklasim

“Insanla ilgili temel bir doku olarak gosterilen egitim, insanlik tarihi kadar eski
bir etkinlik bicimidir. Bu bakimdan onu toplumla bir ve benzer olarak gosterenlerden
baska, birbirinin dnkosulu olarak kabul edenler de bulunmaktadir. Boylesine genis bakis
acilarindan kaynaklanan en 6nemli sorun kuskusuz egitimin tammlanmasi olmaktadir”
(Kemerlioglu, Kizilgelik ve Gundiiz, 1996, s.1). Bu calismamn amacina ulasabilmesi

icinde egitim kavraminin ne oldugunun bilinmesi yararli olacaktir.

2.1.1.Bir Kurum Olarak Egitimin Tamm

Genel olarak, toplumsal kurumlar ifadesiyle; toplumsal ihtiyaglar: karsilayan ve
toplumsal yapiy: diizenleyen temel unsurlar anlatilmak istenir. Aydin (2000) kurumun
tam bir tanimimin yapilabilmesi igin belli 6zelliklerin gbz 6nunde bulundurulmasi
gerektigini belirtir, ve bu 6zellikler dogrultusunda kurumu su sekilde tanimlar, “kurum,
sosyal Kisilerin temel ihtiyaclarim karsilamak amaciyla ortaya cikmus, sireklilik
kazanmis, esgudimlenmis, oldukca onaylanmis ve yaygin sosyal orintd, rol ve iliski
yapisidir” (s.14).

Temel toplumsal kurumlardan birisi olan egitim, en genel tammyla, insam
kiltirel hayata hazirlayan sosyal sireclerin bittinudir. Bu agidan, egitim siirecinin,
toplumsallasma ile esanlamda oldugu, her turli bilgi paylasimint ve degerlerin
yaratiminm kapsadigi sdylenebilir. “Egitilen bireyin davramslar: degisir. Bu degisiklik;
bireyi gevreleyen toplumsal ve ekonomik kosullara, icinde yasanan kiltire ve deger
yargilarina ve egitimbilimin gelismisligine, baglidir” (Turkoglu, 2005, s.13).

“Insan tird, biyolojik olarak diger canli organizmalar gibi Urer. Biyolojik
Ureme/biyolojik agidan ortaya ¢ikma aym zamanda kiltirel Greme degildir. Y asayan ve
bir kdltiri paylasan henliz tam olarak sosyallesmemis bir insan derece derece bir
kiltdrin Gyes ve alicisi haline gelir” (Gutek, 2001, s.5). Kisiler ve kurumlar bireyin



sosyalizasyon® sirecinde etkin rol oynarlar. Bir toplum icinde yetisen cocuk hayatin
amaci, deger hukimleri, tutumlar, davrans ve distince bigimleri yonlerinden etkilenir,
yonlendirilir ve kaliplastirilir. Iste burada kisaca deginilmeye calisilan toplum ve egitsel
yetistirme arasindaki karsiliklt iliskiler egitim kavraminin sinirlart dahilindedir.

“Egitim, bir olgu olarak (daha genel ve kapsayici bicimde) ‘ebeveyn, hoca ve
ustalarin, gocuklart sosyal hayata hazirlamak igin yaptiklari, sosyal icerikli planli-
bilingli faaliyetler’ seklinde tammlanabilir” (Aydin, 2000, s.184).

Aydin (2000) bu tamma gore, egitim U¢ temel 6zelliginden bahsedebilecegimizi
savunur. Egiten ve egitilen ayrimi, planli ve bilingli olmasi, toplumsal olusu.

1)Egiten ve egitilen ayrimi: “Durkheim’ a gore egitim, yash kusagin geng kusak
Uzerinde uyguladigi eylemdir” (Aslan, 2005, s.140). Tammdan da anlasilacag: lzere,
burada bir sosyal yasama hazirlanan geng nesil birde onlar1 hazirlayan yetiskinler soz
konusudur. Bireye, yasadigi cevrede ve toplumlumda isine yarayacak bilgi ve beceriler
onceki kusaklar tarafindan aktarilir. “Bu durumda egitim olayimn bir ucunda hayata
henliz bedensel ruhsal, toplumsal ve moral olarak hazir olmayan insan yavrusu yani
yetismekte olan kusaklar, diger ucunda ise yetiskinler bulunmaktadir” (Dogan, 2000,
s.218).

Aydin'a (2000) gore bu agidan “egitim olgusunu insanlar Uzerinde etkide
bulunmaya calisan siyaset ve hukuk kurumlarindan ayirabiliriz. Clnku ikisi de insan
dogrudan egitmezler, egitilmis oldugunu varsayarlar ve Uzerine birseyler kurarlar”
(s.185). Bireyin bu kurumlar dahilinde olan bir davramsi veya kurali benimsemesi, bu
kurumlarin denetleme mekanizmalarimn dolayl: bir sonucudur.

2)Egitimin planl1 ve bilingli olmas:: Soénmez'e (2008) gore “Ogrencide
gozlemeye karar verilen istendik davranislar egitimde hedef olarak alinabilir....Hedef
davraniglar belirlenirken toplumsal gercek, konu alan, insan ve doga dikkate alinabilir.
Bunlardan birine ters diisen hedef elenebilir....Olasi hedefler; okula gelen 6grencilerin
bilissel, duyussal, devinissel ve sezgisel hazirbulunusluk dizeyleri, egitim icin ayrilan
zaman ve para, arag-gereg, donamm Ogretmen ve hizmetli ile yasa, tizik, yonetmelik
goz onine alinarak bir kez daha gbzden gegirilip saptanabilir” (s.2). Iste tim bu
etkinliklerin ve sirecin sonunda belirlenecek hedef-davramiglar o Ggrenciler igin

! Sosyalizasyon: biyolojik organizmadan sosyal organizmaya gegme siireci; ASLAN,
Cahit. (2005). Sosyolojiye giris, kavramlar ve kullammlari. Adana: Karahan Kitabevi,
s.82



gerceklestirilecek hedefler olabilir. Bu 6zellik egitimi, benzer sosyallesme siireglerinden
ayirr.

“Sosyallesme olgusu, bireyin bir sosyal gruba katilmasi olgusudur ve dogumdan
hemen sonra baglar; bireyin toplumda gecerli olan degerleri, inanclari, davranms
kaliplarii 6grenip 6ziimsemesi, cocukluk ve genclik doneminde girdigi gruplarda
gecerli deger, tavir ve rol beklentilerine gore ‘sosyal benini’ veya ‘sosyal-kiltrel
sahsiyetini’ kazanmas ile devam eder” (Ergun, 1994, s.37).

Sosyallesme olgusunu ilk kullanan sosyolog olan Durkheim toplum icinde
kendiliginden gerceklesen sosyallesmeyi, metotsuz sosyallesme, egitimi ise bunun
aksine metotlu sosyallesme olarak adlandirir. Pek cok sosyallesmede yetiskinlerin
cocuklara ve genglere bir davrams, tutum yada deger kazandirma plan olmadig: gibi
geglerin ve gocuklarinda bilingli bir dgrenme egilimi sdz konusu degildir. Ancak okul
diizeyindeki egitim profesyonel Ggreticiler ve degerlendirme gibi farkl: sartlar1 kapsar.
Bu baglamda egitim o©rgin egitim ve yaygin egitim gibi kategorilere ayrilir.
“Dolayisiyla her tirlt egitim bir sosyallesme bir sosyallesme stirecidir. Ama her tirla
sosyallesme bir egitim sayi1lmaz” (Aydin, 2000, s.185).

3) Egitimin ‘toplumsal’ olusu: “Insanin yetenekleri onun toplumda yasamasim
saglar. Fakat bu yeteneklerin gelismesi icin topluma, toplumsal ortama ihtiyag vardir.
Ozellikle belirtmek gerekir ki, toplumsal yasayis aym zamanda her cesit etkiyle
doludur. Bu etkiler duygusal, teknik ya da ideolojik etkilerdir” (Ergun, 2005, s.55).
“Egitimin islevleri, bir toplumda egitimin amaglar: ile baglantil1 olup onun tarafindan
bicimlenir. Yani amaglara gore islevler de degisir’ (Tezcan, 1997, s.51). Yani egitim
kurumu ve onun islevleri icinde bulundugu toplumun egilim ve beklentilerine gore
sekillenir. “Ilk bakista bireysel bir katki gibi goziken egitimcilerin plan-program ve
eylemleri bir toplumsal talebe dayanir....Bu baglamda (kabile, site , ulus, vb.) ne kadar
toplum tipi varsa o kadar farkl: egitim tarzindan sz edilebilir” (Aydin, 2000, s.185).

Egitim, formel ve informel olmak Uzere ikiye ayrilir. Formel egitim, planl,
programli, bir amag dogrultusunda belirli bir mekénda uzman kisilerin rehberliginde
diizenlenen bir etkinliktir. informel egitim ise bireyin igerisinde bulundugu ortamda
kendi kendine sistemsiz ve denetimsiz bir sekilde kultirlenmesidir. Bu kilttrlenme
olumlu yonde olabilecegi gibi istenmeyen bir yonde de olabilir.

Informel egitim: Dogal bir ortam icinde kendiliginden olusur, planl: ve
programli degildir, Ogreticiler profesyonel degildir, olumlu ve olumsuz yotnde
gelisebilir, egitimin gergeklesmesi icin belirli bir ortama ihtiyag yoktur.



Formel egitim: Okullarda uzman Kisilerce, yani 6gretmenlerce, yuritilen planli,
programli, ve kontrollii olarak gerceklesen egitim siirecidir. Orgiin ve yaygin egitim
olmak tizere ikiye ayrilir. Orgiin egitim, belirli yas grubundaki bireylere, belirlenmis
amag ve programlara bagli olarak okullarda, belirli siirelerde verilen diizenli egitimdir.
Y aygin egitim ise, 6rgin egitim sistemine hi¢ girmemis veya bu sistemin herhangi bir
kademesinde bulunan ya da bu kademelerden ayrilmis olan kisilere ilgi ve ihtiyag
duyduklar: alanlarda verilen egitimlerdir. Meslek edindirme kurslarinda verilen egitim
yaygin egitime 6rnek olarak verilebilir.

2.1.2.Egitimin ‘Agk’ ve‘Gizl’ islevleri

Toplumsal bir kurum olarak egitimin, toplumsalligin yeniden Uretilmesi
sirecindeki islevlerinden bahsedecek olursak egitim kurumunun gorinen yuzine ve
arkasina bakarak toplumsal mistifikasyon mekanizmalari ile iliskisini desifre etmek
gerekir. Dolayisiyla gindelik yasamin icinde Uretilen egitimsel degerlerin, distncelerin,
tutumlarin vb. desifre edilmesi icin egitimin ‘agik’ ve'gizil’ islevlerini ¢dzimlemek
oncelikli rol oynar.

2.1.2.1.Egitimin Acik Islevleri

“Egitimin acik islevleri, toplumun kdlttr mirasimin birikimi ve aktarilmasi,
cocugun toplumsallastiriimasi, yenilikci ve degismeyi saglayici elemanlar yetistirmek,
siyasal, segme ve ekonomik gibi noktalarda toplanmaktadir” (Tezcan, 1997, s.52).

Toplumun kdltdr mirasimin birikimi ve aktarilmas: siirecinde, egitim, degerleri
yeniden kurmaktan cok toplu halde yasayan insanlari mevcut toplumsal birikimi
aktararak birbirlerine benzetir. “Toplumlarda, egitim yoluyla Ogretilmedigi takdirde
unutulacaginin, kaybolacagimin bilincinde olduklar1 kultirel miras, kusaktan kusaga
egitim yoluyla aktarilir. Boylece toplumun dili, dini, felsefesi, tarihiyle birlikte gelenek-
gorenekleri bireylere aktarilir” (Aslan, 2005, s.141).

Egitimin  bir diger agik islevi, cocugun toplumsallastirilmasidir.
Toplumsallasma, toplumun degerlerinin ve toplumsal kurallarimin, yapilmasi istenen ve
istenmeyen normlarinin gocuga gesitli yollarla 6gretilmesi strecidir. “Toplumsal yapi,
bireysel iliskilerin az-cok dizenli bigimde gerceklestigi toplumsal kurumlar agi olarak
tanimlanabilir. Egitimde insanlart bu karmasik yapiya uyarlamak ve Uyeleri belli



toplumsal rolleri yerine getirmek icin bir hazirlama siireci ve kurumu olmaktachr” (Inal,
2004, s.44).

Yenilesme, eskinin toplum Gstiindeki etkisini ve gegerliligini yitirmesi slreci,
her zaman kolay bir sire¢c degildir. Genelde yenilesme sirecinde eskiye karsi bir
meydan okuma sdz konusudur. Burada egitim sisteminin yenilik¢i elemanlar: saglamak
ve siirecin mumkuin oldugunca sancisiz gegmesini saglamak gibi iki farkli gorevi vardir.
“En geleneksel toplumlarda bile okullar, yeniliklerin, buluslarin kaynagidir. Modern
toplumlarda yenilikler giderek cogalan sekilde kuramsallasmuslardir. Ogrenme
merkezlerinin yeni fikirler yaratmasi ve teknolojiye yeni katkilar da bulunmasi
beklenir” (Aslan, 2005, s.142). Yenilikci ve degismeyi saglayici elemanlar yetistirip,
arastirmalar  yaparak, teknolojinin de yardimiyla ¢ozimlenmemis sorunlara yeterli
¢Ozum yollar1 gelistirmek egitimin acik islevleri arasindadir.

Egitimin siyasal islevlerinden bahsetmeden ©Once burada siyasetin, “insan
toplumlarint yonetme sanat1 ve isi” (Tezcan, 1997, s54) olarak ele alindigindan
bahsetmekte yarar var. “Egitimin (okulun) siyaset kurumu Gzerindeki en onemli
etkilerinden birisi ideoloji olusumuna katkida bulunmaktir” (Aydin, 2000, s.210).
Ancak “ideoloji, hichir zaman dogrudan dogruya iletilemez; bu daha ¢ok, insanlari, belli
bir ideoloji dogrultusunda eyleme gegmeye hazirlayan bilingalti eylem semalarini
asilamakla yapilabilir” (Duverger, 2004, s.105). Cocuklarin egitiminde siyasal olarak
gudulen amag, onlara otorite, 0zellikle de iktidar ve hiyerarsi olaylarinin temelinde
yatan degerleri iletmektir. Bu degerlerin cocuga kucuk yaslarda iletilmesi mevcut
iktidarin tebaasinin zihnindeki mesruiyetini saglamlastirmasi  agisindan 6nemlidir.
Egitimin bir diger siyasal islevi, siyasal onder ve devletin belli basl yiksek
kademelerinde gorev yapacak blrokratlar: yetistirme islevidir. Bazi Universitelerin
cesitli mesleksel ve teknik egitim dallarinda, gerek parlamento Uyeligi gerekse yuksek
devlet memurluklart icin bireylere gereken egitim verilmektedir.

Esitsizlik toplumsal yapimin 6énemli bir pargasidir ve tzerinde en ¢ok tartisma
yasanan kavramlardandir. “Esitsizlik, onder ya da serefle grup Uyeleri arasindaki
bireysel esitsizlik ile simiflar ya da kastlar arasindaki toplumsal esitsizlik olmak Uzere
birbirinden ¢ok farkls, iki bigimde ortaya ¢ikar” (Duverger, 2004, s.122). Bir toplumun
hukuk sistemi kadar, siyasal, ekonomik, etik, kiltir, egitim ve toplumsal sistemlerinin
de mevcut esitsizligin aza indirgenmesinde onemli rolleri vardir. Devlet bu hususta
planit bir politika izleyerek toplumda ki tim bireylere, yiksek statileri elde etmede
sans esitligi saglamalidir. “T.M.E. temel ilkelerinde oldugu gibi, devlet bitin



vatandaslarina kapasiteleri oramnda egitim 6gretimden faydalanma hakkini esit olarak
vermek her vatandasa esit derecede egitim saglamak ve hatta her gocuga belirli bir
diizeydeki egitimi tutup parasiz yaptirmak durumundadir. Bundan amag, bireylerin
yetenek ve potansiyellerini tanimlamalarint ve bunlardan faydalanmaya calismalidir”
(Aslan, 2005, s.146). Bununla birlikte, Ulke ntfusu farkli yetenekteki kisilerden olusur.
Egitimin segme islevinde devlet esit egitim imkam tamdigi vatandaslarinin arasindan
yetenekli olanlar1 secerek onlari sistemin ihtiyaglari dogrultusunda formasyondan
gecirir ve mimkin mertebe onlardan faydalanmaya calisir. Hangi toplumsal sinifta
olurlarsa olsunlar yetenekli bireylerden faydalamlmas: devletin ve toplumun
yararinadir.

Egitim kurumunun, ekonomiye yaptigi en onemli katki okullarda yetistirilen
kalifiye insan gucunin tretime katilmasidir. Okulun, Gretim Gzerindeki olumlu etkileri
Ozellikle sanayi devriminden sonra ¢ikmustir. “Bireylerin beyin gicd, bilgi, beceri,
aligkanlik yoninden hazir hale getirilmesi, sanayi toplumunun gereksinimleri
arasindadir. Sanayide ¢ok Uretim buna paralel olarak da cok tiketim gerekmektedir.
TUketim toplumu niteliginde olan sanayi toplumlarinin bu konuda bir denge olusturmasi
zorunludur. Egitimle; iyi ve bilingli tiketici yetistirilerek bunun saglanmasi
kolaylamaktadir” (Bucuka, 2009, s.32). Bugln gelismis Ulkeler olarak tammlanan ileri
sanayi Ulkelerinde egitime yapilan yatirimlarla ekonomik gelisim arasindaki paralellik
ortadadir. Bu Ulkeler hammadde, isglicl, sermayenin yan sira egitimi de ekonomik
ilerlemede 6nemli bir unsur olarak kabul ederler ¢lnki cagdas kapitalist sisteminde
gerek yurtici gerekse uluslararast rekabetin artirilarak, piyasamn gelismesi, tlkenin
bitiin yetenek rezervlerinin tam olarak yetistirilmesi ile mimktnddr bunun yoluda
egitimden gecmektedir. “Bir ekonomi modeli olan ‘sanayi kapitalizmi’ egitilmis
uzmanlar Gzerinde yukselir. Modern dénemlerde egitimin zorunlulugu ilkesinin altinda
bile bu temel yatar. Ustelik bu uzman ihtiyaci yalmz uretimde degil, dagitim ve tiiketim
siregleri icin de gereklidir. Bir baska agidan egitim- ekonomi arasindaki iliski, beseri
faktorlerle ilgili oldugu kadar, istihdam, maliyet hasila orant ve gelirlerle de ilgilidir”
(Tezcan, 1997, s.209).

2.1.2.2.Egitimin Gizl Islevleri

“Egitimin gizil islevleri oldukga gok ve gesitlidir. Bunun baslica nedenlerinden
biri olarak ‘bireysel farkliliklar gosterilebilir. Ayni egitim siirecine katilan bireylerin
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etkilenme bicimleri farkl farkli oldugundan ve egitim siirecinde de ¢ok sayida degisken
bulundugundan, bu Ozellikler, ortak standart tutum ve davranislar: ortaya gikarmasi
yaninda ¢ok farkli sonuglarin da tretilmesine yol agmaktadir” (Akin, Simsek ve Erdem,
2007, s.20). Boylesi bir durumun ortaya ¢ikmasinin sosyolojik nedenlerinden birisi
olarak aile, okul, medya ve arkadas gruplari gibi egitici Ozellikleri bulunan
fonksiyonlarin birbirlerinden farkli deger sistemi ve deger hiyerarsisini 6nerip bunu
oncelikli bir yere oturtmasindan s0z edilebilinir. Bundan dolayr sbz konusu
olumsuzlugun 6nlenebilmesi agisindan kurumlar arasi deger sistemi ve onceliklerinin
birbirlerini destekleyici olmasi gerekmektedir. Bunun saglanmasinin giclesmesi halinde
ise hi¢ olmazsa bunlarin birbirlerini ‘yanliglayict’ nitelikte olmamast geregi
bulunmaktadir. Bir bitin veya tam bitinlesmis, ayrismayan ve farklilasmanin olmacig:
bir toplum modeli, modern toplumlar i¢in distintlmediginden, bu toplumsal yapilardaki
faklilasma Uizerinde bir bitinlesme anlayis1 gerekmektedir.

Egitimin ‘gizil’ islevlerini Tezcan (1997) su sekilde siralar: “Es segme, tamdik
saglama, statll kazandirma, issizligi onleme, cocuk bakiciligi, cocugun ekonomik
somurilmesini 6nleme ve temizleyicilik (sugtan arindirma)” (s.62).

Egitim bireylere es segme olanagim saglar. Bireyler eslerini kendileriyle asag:
yukart aym sosyal siniftan ve egitsel olarak denk kimseler arasindan segme
egilimindedirler. Bunu da okul gevresinden daha iyi saglayabilecek bir ortam yoktur.
Elbetteki kisiler eslerini farkli ortamlardan bulup segebilirler ancak okul eslerin
birbirlerini tamy1p anlayabilecekleri kadar uzun bir siireyi onlara saglar.

Egitim hayat1 Ogrencilere arkadas cevresini genisletme ve tamdik edinme
imk&nini tanir. Bireyin aldigi egitim dizeyi arttikga arkadas sayisi ve bu arkadaslarinin
Ogretim dizeyi artar. Okulda kurulan arkadagliklar yoluyla birey 6zellikle is hayatinda
kendine destek olabilecek, ishirligine, yardimlasma ve dayanismaya gidebilecek Kisi
sayisin artirr.

Egitim, kilturlere ve toplumlara gore degisen roline ragmen her zaman bir
sosyal hareketlilik etmenidir. Ozellikle tam oturmamis statii gruplarina  sahip,
gelismekte olan Ulkelerde ¢ok daha islevsel bir etkendir. Simf farkliliklar ve egitim
arasindaki iligki hiyerarsiktir. Ortalama olarak simif ne kadar ylksekteyse, egitim
miktar1 o kadar buytktir. “Statii ve egitim arasindaki iliski, bununla birlikte, simf
icindeki ile yatay bir farkla iliskilidir. Bunun egitim miktar: ile degil amaturtyle iliskisi
vardrr. ‘Terbiye icin egitim’ in 6nemli bir dzelligi, tumlyle ¢ocukla ilgili oldugu icin,
bireyi belli bir kiltdr icine kabul eder. Duyarliliklar gelistirir, bu tir egitimleri alms
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olanlarinkileri dener, 6zellikli bir yasam tarzi icin bir ¢at1 olusturur” (Bilton vd. 2008,
s.268). Tezcan, (1997) egitimi bireyin tabakalasma yapisindaki durumu ile iki bicimde
iliskilendirir. Tlki: Bireyin statlisii onun kadar ve ne cesit bir egitim gordugiine gore
tayin edilir. Ikincisi: Meslek, gelir, yasam bicimi gibi sinif durumunun birgok 6nemli
Ol¢utd, kismen bir kimsenin sahip oldugu egitimin turii ve derecesine gore 6lculir.

Egitimin diger bir gizil islevi ise gegici bir slire icin issizligin azaltilmasidir. Her
hangi bir egitim kurumuna devam eden Uretici ntfusun icine dahil edilebilecek yasta bir
birey, 6grenci statlisti geregi istihdam edilebilecek insan niifusu sayisindan muaf tutulur.
Okul dgrencilerin egitim hayatlar1 boyunca onlarin issiz kalmalarin: 6nler.

Okul dncesi ve temel egitim igin sureci igin gegerli olabilecek okulun gocuk
bakicilig1 islevi gni belirli saatlerinde cocugun bakimini ve korunmasini saglar. Okul,
Ozellikle sanayilesmis toplumlarda bir ¢esit kurumlasmis cocuk bakiciligi gérevindedir.
Bu sekilde annenin ve diger ebeveynlerin calisiyorlarsa, zamanlar: artmaktadir. Bu ek
zamanda ebeveynler gesitli mesleklerde tam ve ya yarim zamanl ¢alisabildikleri gibi
sivil toplum orgutlerinde, gonull kuruluslarda gorev alabilmektedirler.

Okulda verilen egitim ile, toplumdaki bitin patalojik durumlarin yol agtigi
suclara ve sorunlara ¢ozim getirilmeye calisilir. Okul, bireye icinde bulundugu
toplumun normal ve norm dis1 karsiladigi davramslar: nedenleri ile birlikte dgreterek,
kacinilmas: gereken durumlar ve eylemler konusunda onu bilgilendirir. Toplumun
geleneklerine ters disen davranglarin yam sira yazili kanunlara aykiri yasadisi
davranislarin sonucunda bireyin katlanmak zorunda olacagi durum egitim slreci
icerisinde ona aktarilir.

Son olarak egitim ¢ocuklarin ekonomik somirilmesini engeller. Zorunlu egitim
cocuklar: atolyeler, is merkezleri ve sokaklarda calismaktan uzak tutarak onlari para
kazanmak icin yetiskinlerle rekabetten uzak tutarak ekonomik somirtden korur.

2.1.3.Egitimin Diger Kurumlarla Olan iliskis

Toplumsal bir kurum olarak egitimin diger kurumlarla olan iligkisi onun
toplumsal yap icindeki yeri ve 6neminin kavranmasi agisindan gereklidir. Egitim diger
kurumlardan etkilendigi 6lgtide onlarin yapisin da etkiler ve degistirir.
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2.1.3.1.Egitimin Ailelle Olan iliskisi

Sanayilesmenin toplumsal yapilar: sirekli degistirip donustirdigi guinimizde
aile eski islevsalligini yitirmistir. Is boluminin ve bireysel uzmanlasmanmn Uzerinde
yukselen endustrilesmis toplumlarda ailenin bir ortak Uretim ve miulkiyet islevinden
artik cokta sz edilemez. Aile ginimizde sanayi 6ncesi tarim toplumlardaki ¢calisma ve
Uretme alam olma islevini cogunlukla yitirmis daha c¢ok bir barinma alamna
donismustur. Ayrica aile egitim islevini de gogunlukla yitirmis bu goérevini zorunlu
olarak egitim alamnda uzman kurumlara birakmustir. Aslinda bu konun Uzerinde
durmak onemlidir ¢lnkt aile sahip oldugu islevlerden dolay: toplumsal hayatta yeri
doldurulamayacak bir kurumdur.

Sanayi 6ncesi toplumlarinda daha sik gorilen, Uyelerine blylk 6l¢lide hikmedip
onlart yonlendiren, tarimsal Uretim ve el zanaatlarina dayali ekonomik bir yasam
sirdiren dayanisma ve isbirliginin 6n planda oldugu, ortak tretim, tiketim ve mulkiyet
iliskilerinin yasandig: geleneksel biyik aile; tim bu 6zelliklerin yam sira tyelerinin
egitilmesi ve toplumsal sisteme kazandirilmasinda oldukga etkiliydi. Mevcut toplumsal
normlarin bireye 6gretilmes ona mevcut becerilerin aktarilip bir zanaat kazandirilmasi
ailenin goreviydi ¢lnki yaparak, yasayarak Ogrenme sOz konusuydu. Aile, kendi
toplumsal yap1 Ozelliklerinin devamliligim saglayan bilgi, deger ve inanglari geng
nesillere aktarmaktaydi. Genglerin topluma katilmalari, bitinlesmeleri olayinda kisiler
degil, tum aileler sorumluluk tasimaktaydi. Geleneksel ailede egitim, cocuklarin
blydttlmesi, bakim ve ihtiyaclarimin temin edilmesi, toplumsal ve kaltirel kisiligin
olusturulmast icin kullanilan bilgi ve degerlerin benimsetilmesi, ailenin kendine has bir
kisilik yapilanmasi ve Uyelerinin bu yapiya zorlanmalar1 konularindaislevseldi.

Gunumizde ise gerek baslica aile tipi olan c¢ekirdek ailenin bireyselligi
beraberinde getirmesiyle ebeveynlerin cocuklar Uzerindeki etkisinin azalmasi gerek
toplum hayatinda bireylerin kendine ve topluma yabancilasma olgusu ailenin hilkmettigi
alan azaltmis ve birtakim islevlerini yerine getirmesine engel olmustur. Geleneksel
yapidaki aile kendini besleyen toplumsal, kultirel, ekonomik kaynaklarin
farklilagmasiyla temel bir kurum olma islevselligini yitiren aile bu islevlerini biyuk
Olctde bircok kurum ve grupla birlikte paylasan yap1 haline gelmistir. Arkadaslik
gruplart bu gruplarin basinda gelir. ilk cocuklukta ailenin ve Ogretmenlerin gocuk
Uzerindeki sekillendirici etkisi bir yana birakilacak olursak ozellikle ergenlik ve genclik
doneminde arkadas gruplarimin birey Uzerindeki etkileri azimsanmayacak dizeydedir.
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Bu donemde birey Uzerinde egemen gruplar stirekli farklilasabilmekle beraber, ailede
kazanilmayan pek ¢ok tutum ve davramsin bireye kazandirilmasinda etkilidirler. Hatta
bu gruplar icinde edinilenler bireyi ailesiyle ve mevcut toplumsal yapiyla ¢atisir duruma
getirebilir. Birey sorunlarimin ¢ozimlerini ailesi yerine yine bu kendini ait hissettigi
gruplar arasinda aramaktadir.

Ergenlik ve genclik dénemindeki gevrenin bireyi sekillendirici etkisi bir tarafa
birakilacak olunursa ailenin ilk gocukluktaki sekillendirici islevi azimsanmamalidhr.
Cocugu okula hazirlama, cocuga temel becerileri kazandirma yaninda cocugun
0zgurlige ve bagimsizliga yonlendirilmesi konusunda aileye ¢ok is diismektedir. Ancak
yinede bu davranislarin kazandirilmalar: igin ebeveynlerin bilgi, gorgl ve deneyimleri
yeterli degildir. Erken yasta okula giden gocugun okula ve yeni cevresine alismasi
yadirgamamas: ailenin ona ilk zamanlarinda verecegi destekle yakindan ilgilidir.
Cocuklar okula basladiklarinda 6gretmenin otoritesi onlar icin ilk otorite semboll olan

ailleleri tarafindan 6zenle desteklenmelidir.

2.1.3.2.Egitimin Ekonomi ile Olan iliskisi

“Toplumsal bir kurum olarak ekonomi, ¢agimizda en ¢ok etkin olan kurumdur.
Y akin Cagda egemen olan toplumsal kurum ise teknolojidir. Ekonominin de alt yapisi
artik teknolojiye dayanmaktadir. Ekonominin; ekonomik olaylarin, din, hukuk, sanat,
aile, teknoloji oldugu gibi egitim ile de yakindan iliskisi bulunmaktadir” (Celkan, 1996,
s.100).

Egitim kalkinmanin 6n kosullarindandir. Kalkinma bir biling durumu, bu bilinci
olusturma da egitimin saglamasi gereken bir islevdir. Egitim ile yine kalkinmayi
saglayacak insan guclnin yetenekleri ve imkanlart gelistirilmektedir. Ekonomik
blyiimede okul ve egitimin Urettizi bilgilerin teknolojiye uygulanmasi onemlidir.
“Kalkinma ile egitim iliskisi U¢ boyut tasimaktadir. Bunlar; kalkinma igin gereksinim
duyulan bilgi ve becerilere sahip insan glcunun yetistirilmesi, toplumsal distince
yapisinin zihniyetinin degistirilmesi ile teknolojinin gelistirilerek bilimsel bilginin
Uretilmesidir” (Tezcan, 1997, s.84).

Egitim ekonomik agidan iki yonlu isleve sahip oldugu soylenebilir. Nitelik
acisindan, ekonominin istedigi nitelikte Ureticiler ve tuketiciler yetistirmek; niceliksel
acisindan, isguctinin gerek duydugu sayida uzman, usta ve isci saglamak. Bu iki islev
yerine getirilirken cesitli nedenlerden dolay: kalkinmay: saglayici nitelikte bilgi ve
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becerilere sahip, gelismeye yatkin basarma motivasyonu yiksek nitelikte ve sayida
bireyler yetistirmek kolay olmamaktacir. Ornegin; kimi alanlarda istihdam edilebilecek
sayidan daha ¢ok uzman yetistirilmektedir. Gelismekte olan Ulkelerde yeterli mesleki
rehberligin olmayisi, arzu edilen isglict ihtiyacinin dengesini bozmaktadir. Piyasa
istekleri ile okullarin Urettigi isglcli arasinda dengesizlikler de problemlere neden
olmaktadir. Gegmisten bu yana arzu edilen en énemli sonuclardan biri, herkesin kendi
istek ve yeteneklerine uygun ve topluma faydal1 is ve mesleklere yonlendirilmesi ve
edinmesidir. Mesleki rehberlik de tam da bu istegi yerine getirme konusunda islevseldir.
Mesleklere iliskin yetenek tespitleri, kullamlacak yontem ve yollar hakkinda bilgilerin
verilmesi gibi isler sdz konusudur. Bunlarin yan sira, egitim kurumlarina isginini
planlanma konularinda dersler ile meslekler arasinda baglarin kurulmasi, mesleklerin
etkin bir sekilde tanitiimasi da mesleki egitimin kapsamina girmektedir. Egitimde firsat
esitliginin ve sosyal adaletin saglanmasi yoninde, siyasal onlemlerin alinmasi hem
egitim hem de ekonomik gelismeyi saglamada etkili olacaktir.

Ulke ekonomisi bakimindan egitim-6gretim uygulamalar: Uretim ve tiketim
niteligi tasirlar. Bir anlamda egitim Uretimdir. Egitim 6grencilere bilgiyi aktarma,
onlarin yeteneklerini kesfetme, bilimsel arastirmalara yoneltme Uretim yatmaktadir.
Halkin ekonomik kalkinmaya etkisi, yarattig: is alanlarinin yonetimi, onlarin yetenekleri
ve becerilerinin gelistirilmesi ancak yaygin egitimle etkili hale getirilir. Dolayisiyla
ekonomik refah ve egitim dizeyi yiksek olan toplumlar; toplumsal degerlendirmeleri,
gelismeleri, toplumsal sorunlari, kuoltirel ve ekonomik krizleri daha olgun
karsilayacaktir. Ayni zamanda; egitim hizmetleri igin kullanilan egitim yatirimlar: ve
kaynaklar, egitimin tiketim yonuni gostermektedir. Bir Ulkenin egitim igin yapacagi
harcamalar dogrudan dogruya ekonomik giicline baglidir. Egitim harcamalari; okul ve
diger egitim kurumlarinin yapimlar1 i¢in harcananlar, 6gretmen ve dgrenci yetistirilmesi
icin harcanan para, egitim kurumlarimin ve okulun arag, gereg, malzeme, donamm ve
onarim gereksinimleri, personel giderleri, 6gretmen maaglar: icin ayrilan para yatirim
harcamalaridir. Nufus olgusundan kaynakli olarak, tim Ulkeler 6zellikle; 6grenci,
ogretmen, egitim sektorinde calisan memur ve hizmetliler, egitim yatirimlar: ve
personel giderlerinin artisi, dolayisiyla egitim harcamalarini da Oteki sektorlerdeki
yatirim ve harcamalar gibi, arttirmak zorunda kalmstir.

Egitim ile ekonominin odak noktasinda; isgicl kaynagimn yetistirilmesi,
ekonomik kalkinma ve toplumun gelisim diizeyi bulunmaktadir. Bu alanda egitim
hizmeti, tiketim ve vyatirim Ozelligi, finansmamt ve kalkinma gibi konular
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bulunmaktadir. Egitim, toplumsal yasam kalitesini arttirirken, Uretilen mal ve
hizmetlerin de artisim saglamaktadir. Egitime yapilan yatirimlar onun tiketim boyutunu
olusturur. Ancak sirekli kullamimakla tiikkenmez, hem insan hem de maddi olanaklar:
uzun sirelidir. Sanayi ve teknoloji ile egitim giderleri, manevi ve bilgisel doyum
dogrultusunda gelismektedir. “Bir Ulkede egitime ayrilacak giderlerin miktar: birgok
degiskenlere baglidir” (Tezcan, 1997, s.78). Toplumun egitime olan gereksinimi,
Ulkenin gereksinim duydugu is gcu ihtiyaci, 6grenim ¢aginda bulunan genglerin sayist
bu degiskenlerden bazilar1 sayilabilir.

Egitim ¢ogunlukla ekonomik yapiy1 sekillendirir. Egitime de sekil veren, ayrilan
sire, yayildig: alan, Uzerinde etkili oldugu halk kitleleri, egitimin niteligi tirt, amag ve
hedefleri, diger toplumsal kurumlarla iliskileri gibi faktorler s6z konusudur. Deger
yargilarinda ise sirekli olarak bir degisim sdz konusudur. Deger yargilarindaki kimi
degisimleri su sekilde siralayabilirizz “Kiz ve erkek cocuklarin bir arada okula
gonderilmesi, karma egitime gecilmesi, kadin-erkek esitligi, kadinin is hayatinda etkin
olmasi, kadinlara siyasal haklarinin verilmesi, bireylerin dogmatik distincelerden
kurtulup rasyonel ve bilimsel zihniyete sahip olmalar1” (Celkan, 1996, s.124). Deger
yargilar1 ve tutumlar bir¢cok acidan tlkelerin toplumsal ve ekonomik yonden gelismislik
veya az gelismislik durumlariyla yakindan iligkilidir.

Toplumsal kurumlardan en dnemlileri arasinda sayilabilecek olan egitim ve
ekonomi kurumlar1 arasindaki guclii bag onlarin birbirleriyle olan siki iliskilerinden
kaynaklanmaktadir. Bu karsiliklt iligkinin temelinde, her toplumsal yapida oldugu gibi
egitimdeki ekonomik ihtiyaglar bulunmaktadir. Ekonomik alanda, toplumsal ihtiyaglari
karsilayacak nitelikli ve verimli Uretim yapmanin da kosulu, ekonomik alanda gegerli
olabilecek uzman, usta ve Ureticilerin yetistirilmesine, saglikli bir tiketim mekanizmasi
ile tuketicilerin bilinclenmesine baglidir. Bu Uretim etkinliklerine paralel olarak bilgi ve
teknolojinin Uretimi de ancak egitim kaynakli olmaktadir. Ekonomi ve egitim
alanlarinda verimliligi artiracak ve ihtiyaci giderecek nitelikte akilci ilke ve yontemler
kullammlmadiginda, bu aanlardaki calismalarda belirleyici  olarak  ideolojik
degerlendirmeler yapildiginda arzu edilen boyutta olumlu sonuglar dogmast gok guctr.

Endastri devrimiyle birlikte blyuk bir hizla degisen dunyada bilimsel ve
teknolojik gelismeler sonucunda, okullasma oranlari, yuksek 6gretimden yararlananlarin
sayisi ve egitimin siresi artrmis, egitim biyuk olclide kendi basina bir endistri
durumuna gelerek biyik gelismeler kat etmistir. Ancak bu gelismeler ileri dizeydeki
toplumlarda gerceklesme sansi ve olanagi bulmustur. Tim toplumlarda ekonomik
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kalkinmay1 ve toplumsal ilerlemeyi egitimin saglayabilecegi gorist gelismektedir. lyi
egitim gormus, uzman ve gelecege iliskin bilgi ve teknik temelli algilar1 olan bireyler,
ekonomik ve toplumsal gelismeyi saglamaktadirlar. Egitimi tim problemlere ¢ozim
getiren, faktdr olarak goren kimi distnir ve siyasetci devlet bitgesinin biyuk
cogunlugunun egitime ayrilmasi gerektigini ileri sirmektedirler. Bu hem akilct hem de
beklenilen sonuclar1 dogurmaktan uzaktir. Uretim ve tiiketim alanlarinda etkinligin
artinlmast  yonindeki bilgi ve teknolojilerin gelistirilmesi gerekmektedir. Okullar
gelismis toplumlarda ekonomik istekler dogrultusunda, nitelikli kisilerden olusan bir
isglcunin yetistirilmesine, ekonomideki verimliligi ve ulusal geliri artrmaya yonelik
gorevler yerine getirmelidirler.

Az gelismis Ulkelerin egitim-6gretim yasamlarinm belirleyen bazi sorunlardan ise
Celkan (1996) su sekilde siralar:

Kaliteli ve uzun soluklu egitim Ogretime ilgi azdir. Egitim alaminda yetismis
uzman sayisi yetersizdir. Kirsal ve kentsel bolgeler arasinda egitim
hizmetlerinde nicelik ve nitelik yoninden belirgin farklar mevcuttur.
Toplumsal gereksinimlere, sosyal gelisme ve ekonomik biylmeye cevap
verebilecek nitelikte 6gretim programlart stz konusu degildir. Toplumun
yapisal nitelikleri ile derslerin igerikleri arasindaki uyum yeterli degildir.
Egitim faaliyet ve uygulamalarinda geleneksel degerler ile modern
degerlerin bir arada bulunmasi, egitim hizmetlerindeki cinsiyet ayrimu,
egitim Ogretimde milli dilin hakimiyetini yitirmesi, yabanci bir dilin ikinci
ogretim dili olmasi gibi 6zellikler s6z konusudur (s.125).

Geri kalmisligr gidermenin en kisa yolu ekonomik yapiyi iyilestirmekten geger.
Egitim yoluyla, birey ve toplumdaki egitime iliskin eksik ve olumsuz algi ve
davraniglar: degistirme, okul ile ¢cevrenin bitinlesmelerini saglama, Uretimi, temele alan
bir egitim anlayisina yonelme, egitimin 6zellikle teknik alamnda yabanci egitim sistem
ve programlarindan yararlanma, beyin gocunin dnlenmesi gelisimi hizlandirabilecek

onlemler olarak siralanabilirler.

2.1.3.3.Egitimin Din ile Olan fliskisi

Toplumsal bir kurum olarak din diger kurumlarla oldugu gibi egitim ile de
yakindan ilgilenmistir. Ilk formel egitimin din kurumunun himayesi altinda yapildig:
blydk bir olasiliktir. “...eski Sumer, Eti, Misir uygarliklarinda tapmnaklarin ayn
zamanda birer egitim kurumu gorevi yerine getirdikleri bilinen bir gergektir’ (Aydin,
2000, s.210). “Ozellikle Avrupada ilk agcilan okullarin bazilart kilise tarafindan
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kurulmus ve denetlenmistir. Baz1 Ulkelerde ana-babalar, cocuklarimi denetlemisler, ve
kiliseye bagli okullarda ne kadar egitim goreceklerine kendileri karar vermislerdir. Bazi
Ulkelerde ise ¢ocuklar: kilise denetlemis ve onlar hakkinda kararlar almistir” (Tezcan,
1997, s.93).

Ulkemizde ise Cumhuriyet Donemi’ne gelene dek din temelli egitim veren
medreseler varliklarim devam ettirmis, mevcut sisteme, memur ve devlet adamu
yetistirme islevini yerine getirmislerdir. Buna bagli olarak dinin ikinci tirden
islevlerinin birinin de egitim oldugu sdylenebilir. Dinsel ritlellerin Ggretilmesinin,
kurallarin ve yasaklarin 6gitlenmesinin dinsel yapiy1 bir arada tutma islevi oldugu
kadar, bunlar ayni zamanda egitim bigimleridir de.

“Suphesiz 6zellikle kurumsallasmis bir egitimin de din Uzerinde etkisi buyuktur.
Dinin sistemli bir bigcimde 6gretilmesi egitime baglidir. Bu etki bazen kendini daha ileri
boyutlarda da gosterir, belli egitimin yapilanmalar1 zaman icinde kendine has bir din
anlayis1 dogurur” (Aydin, 2000, s.210). Ayni dini temellerden farklilasan mezheplerin
Ogretilerini takipcilerine benimsetmede farkli Ggretim bigimlerinden faydalandiklar
ortadadir. Ogretimin sekli beraberinde kendine has bir din anlayisim getirir. Skolastik
dustince ve medrese egitimi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

2.1.3.4.Egitim Siyaset ile Olan iliskisi

Egitim asil olarak toplumsal degerlerin korunmas: ve aktariimasi ile ilgilidir.
Toplumlarin sahip olduklar1 degerler eger mevcut siyasal iktidarin cikarlarina ters
dismiyorsa, iktidara blyUk olclide bagli olan okullar tarafindan yeniden Uretilir.
Siyasal iktidarin en genis karsiligi olan devletin, sosyo-kiltirel ve sosyo-ekonomik
dengelere bagli olarak kabul ettigi degerler, egitimin igerigini ve yonunu belirler. O
toplumun egitim sisteminin islemes icin gereken egitsel amaclar bu cercevede
olusturulur. Bazen bu amaclar, milli birlik ve beraberlik, yurttaslik, demokrasi gibi daha
genis politik, kiltirel ve ekonomik terimler icinde ifade edilebildigi gibi bazen de
egitimde firsat esitligi ve yasam boyu 6gretim gibi daha dar yonlere isaret eder. Boylece
egitimin amaclar1 ile ulagiimak istenilen hedefler agiklanmis olur. Egitim kurumunun
kapsamli, surekli ve etkili bir yamda olusu siyasal iktidarlarin onun tzerinde strekli
denetim sahibi olmay: istemelerini beraberinde getirir. Bu siregte egitim, siyasal

iktidarlar ile toplumsal simiflarin kendi ¢ikarlarina uygun olarak degerlerini, amaglarin
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ve 0zellikle de ideolojilerini geng kusaklara, Uzerinden aktarmaya calistiklar: bir kurum
niteligi kazanr.

Egitimin siyaset kurumu Uzerindeki en 6nemli etkilerinden birisi de siphesiz
ideoloji olusumuna katkida bulunmaktir. Bir baska deyisle okul, bireye bilgi ve beceri
kazandirirken bunu mevcut iktidarin ideolojisinin pratiginin egemenligini saglayacak
bicimde yapar. “Onemli ideolojik degisimler icinde bulunmayan Ulkelerdeki okul,
siyasal mesruiyetin surdirtlmesi islevini yerine getirirken, Turkiye gibi, ideolojik
arayislarin agir bastigi Ulkelerde yeni ideolojilerin gelismesinde etkide bulunmaktadir”
(Aydin, 2000, s.210).

Ders kitaplar1 da egitsel acidan siyasal iktidarin etkisinin en somut bicimde
gorildugt alanlardan biridir. “Ders kitaplari, her siyasal iktidarin mesru ve savunulur
gordugl resmi bir ideoloji ve ona uygun resmi tarihin cercevesinde olan bilgi ve
degerlerin aktarildigi ve yeniden Uretildigi egitsel araclardir. Hemen her ulus devlet,
kendi dinya goérist ya da ideolojisini ders kitaplarinda agik¢a tanmmlar. Bu tammlama
genel olarak verili bir paradigma Uzerinden yapilir” (inal, 2004, s.12). Toplumsal
yapinin isleyisinde etkili olan ve aym zamanda siyasal iktidarin otoritesini gticlendiren
inang, deger ve kurallar bu paradigma icerisinde siirekli olarak islenir ve yeniden
uretilirler.

Egitimin siyasal hayat Uzerindeki etkilerinden birisi de bireylerin siyasal
konularla ilgili bilgi edinmelerini saglamaktir. Okul siyasal etkinlik ve katilim
duygusunun artirilmasinda, bireyi siyasal hayata hazirlamada ve ona yukamlaluklerini
Ogretmede oncelikli rol oynayan yapilardandir. Okullarda verilen egitim ile devlet,
belirli bir vatandas tipi olusturarak, siyasal hayatin devamliligin: saglar.

2.1.4.Egitim Sosyolojisi: Tamm ve Igerigi

Egitimin en 6nemli boyutunu toplumsal olma 6zelligi olusturmaktadir. Egitim,
kurumsal isleyis ve sistemi geregi toplumsal olmak zorundadir. Egitim sosyolojisin
temel konular1 dikkate alindiginda, bunlarin sosyolojinin de temel konulari arasinda
oldugu hemen fark edilmektedir bu sebeple sosyolojinin uzmanlik alanlarindan biri
olarak egitim sosyolojisi sosyolojiden ayr1 bir alan olarak degerlendirilemez. En genel
olarak sosyolojik yaklasimlarin Urettigi bakis acilarinin egitime uygulanmas: seklinde
tanimlanabilir.
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Egitim toplumsal kurumlardan birisidir. Her birey belirli bir toplum igerisinde
dogar ve gelisir. Yasam sirecinde icinde bulundugu sosyal simifin, tabakamn davranis,
tutum ve degerlerini 6grenir, benimser. Aile, okul, kitle iletisim araclari, arkadas
cevresi, bireyin icinde bulundugu topluma uyum saglamasim kolaylastiran ve ona
mevcut degerleri benimseten sosyal gjanlardan bazilaridir. iste burada kisaca stz edilen,
toplum ve bireyin egitsel yetistirilmesi arasindaki karsilikli  baglari, iliskileri,
etkilenmeleri inceleyen sosyolojinin bir alt uzmanlik alanina egitim sosyolojisi denir.

Tarihi kisa fakat teorik gegcmisi ¢ok uzaklara goturilebilecek egitim sosyolojisi,
sosyolojinin bir uzmanlik alam olarak ortaya ¢ikmustir ve sosyolojinin oldugu kadar
egitim bilimlerinin de bir dal1 olarak kabul edilir. Egitim sosyolojisi arastirma alanlar:
ile inceleme konular: bakimindan toplumlarin gelismislik diizeyi, siyasal ve ekonomik
yapilarina gore farklilik tasir. Sanayilesme, niifus, cografi kosullar ve o toplumun icinde
bulundugu kultir ve medeniyet de inceleme konularini belirlemede rol oynarlar. Genel
olarak, toplumsal degisme ve egitim iliskisi, toplumsal tabakalasma, hareketlilik,
egitimde Ozel yeteneklerin secilmeleri, imkan ve firsat esitligi, 6gretmenlik meslegine
iliskin algilamalar, 6gretmenin sosyo-ekonomik durumu, 6gretmeni etkileyen toplumsal
ve politik kuvvetler, egitimin toplumsal kiltur igindeki yeri, 6rgin ve yaygin egitim
faaliyetlerinin toplumsal yararlari, dgrencilerin tutum ve davranslari, okul basarilari,
genclik ve egitimi, genclerin topluma kazandirilmasi, bilginin toplumsal fonksiyonu,
egitsel disiince, teori ve politikalarin toplumsal kaynaklari, sosyolojik egitim teorileri
ve pedagojik perspektif gelistirme gabalari, ideal bir toplum tipi yaratma, egitim sistem
ve kurumlarinin toplumsal yapi unsurlart olan nifus, ekonomi, siyasal diizen, vb. ile
iligkileri, Uretim ve tuketimin egitsel boyutu, egitim yatirimlari, egitimde verimlilik,
gercekci istihdam politikalar1 konular1 egitim sosyolojisinin 6zenle Ustiinde calistigi
konular igerisinde sayilabilir.

Egitim sosyolojisi, egitim alamnda dogrudan veya dolayl1 olarak bulunan tim
kisiler, egitimciler, Ogretmenler, davranis bilimleri ve egitimsel slreclerle ilgili
arastrmacilar igin bir ¢aligma alamdir. Disiplinin Urettigi bilgi ve veriler araciligiyla
egitimciler; egitim, okul, 6grenci toplulugu ve toplumsal cevre hakkinda genis goérise
sahip olmaktadirlar. Ayrica Ogrenciler de egitim psikolojisi, felsefes, tarihi ve
sosyolojisi ile genis dustnebilme yetenegi kazanir ve daha genis goris agisina sahip

olur.
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2.2.Egitim Kurumunun Bir Alt Kurulusu Olarak Okul

Egitim kurumunun bir kurulusu olarak okulun toplumsal yap: icindeki yerinin
anlasilip aciklanmasi ona getirilecek elestirilerin ne denli hakli veya haksiz oldugunun
anlasilmast agisindan 6énemlidir. Calismanin bu bélimiinde, okulun toplumsal yapisi ve
kokeni, islevlieri ve okuldaki basarisizligin nedenleri gibi basliklardan yola cikilarak
okulun kavramsal ¢cercevesi olusturulmaya caligilacak.

2.2.1.0kul Kavram, Okulun Toplumsal Y apia ve K 6keni

Okul ve okul sistemleri, organize edilmis boyutuyla sosyologlar tarafindan
olmasi gerektigi kadar, arastirma nesnesi olmamislardir. Bir sistem olarak okulun yapisi
¢cogu zaman g6z ardi edilmistir. Toplumsal degerlendirme ihtiyacinin olmasina karsilik,
pedagoglarin da okulun temel Ozelliklerine iliskin analizler yaptiklari tam anlamiyla
sdylenemez. Toplumsal, bireysel amag ve hedefler dogrultusunda egitim kurumunun bir
birligi olarak olusturulmus olan okul aile gibi dogal isleyis degil, programlanmis ve
organize edilmis bir yamdan olusur. Ancak bltintyle bir toplumsal sistem ve
orgltlenme sbz konusu degildir. Sahip oldugu yapi ve islevleri onu klasik sistem
degerlendirmelerinin disina itmistir.

Okullarin temelde iginde kurulduklari toplumun yapisal ve islevsel dzelliklerini
tagidig1, toplumsal yapilarin birer izdiistimt genel olarak kabul gormektedir ancak bunu
tam olarak onaylamak kolay degildir. Cunki okullar da ¢cogu zaman belli bir biling ve
ideoloji dogrultusunda kurulmaktadirlar. Okullar ile toplumsal yap: arasindaki uyum her
zaman eksiksiz olmamakta, kendi dizen yapi ve hedeflerini  sirdiurmektedirler.
Geleneksel ve somut toplumsal yapr ise cogu zaman devamliligi arzulamaktadir. Bazi
toplumbilimciler okul ile toplumsal yap: arasindaki etkilesim ile ilgili birtakim ilkeler
kabul etmektedirler. Toplumsal kurumlardaki degismelere paralel olarak okul, kendini
degistirmeli, donUstirmeli, yapisim onlarla uyumlu hale getirmeli, kimi zaman ise bu
degisimlere dnculik etmelidir. Toplumsal evrim ile birlikte ortaya ¢ikan bir yap1 olarak
okul, tipk1 toplum gibi dinamik, gelisen ve farklilasan bir yapilanma ve orgattir. Onun
icinde bulundugu toplum icin biytk islevler edindigi kusku gotirmez bir gercektir.
Kimi zaman icinde bulundugu toplumsal yapiyla paralel donusirken kimi zaman da
toplumsal gelisimde 6nct olan bir yapir olmustur. GUnimuizde Urettigi bilgi, beceri ve

insan unsurlaryla pek ¢ok okul tirii meveuttur. Guniimiizde kalkinmanin, gelismenin,
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ilerlemenin kaynag: ve yaraticisi olarak kabul edilen okulun kendine 6zgu bir yap:
oldugu unutulmamalidir.

Okul, orgltsel yapisi ve isleyisi geregi kendine 6zgu bir toplumsal yapidir.
Okuldaki stattleri geregi, okulun isleyisinde herkesin birtakim haklar1 ve rolleri vardir.
Aile ve okul yan yana degerlendirildiginde iletisim kanallari, iletisim bicimleri ve
sosyallesme fonksiyonlari oldukca farklidir. Okuldaki 6dul ve ceza sistemi, bazi
eylemler icin izin gerekliligi, yonetici-6gretmen iliskileri bicimseldir. Okul ve aile
beraber toplumun otoritesini temsil eder ve tasir.

Okulda, ailedeki hareket yonlendirmelerinin hemen hemen tam ziddi hokim
sirmektedir; cocuklarin hareketleri -ve esasen hayatin anlami- belirli alanlarda
sinirlanmistir; gocuk duygusal ve heyecansal durumlarda kendini kontrol etmek,
disiplinli olmak zorundadir; kararlarim verirken kendi fikir ve arzularinda ¢ok genel
Olcllere uymak zorundadir. “Okuldaki iletisim yapilart da ailedekinden farklidir.
Okuldaki iletisim yapisin esasen okul yonetimi ve yonetmelikler tarafindan belirlenmis
rol yapisi tayin eder; iletisim bilhassa derslerde ve daha dnceden konulmus cerceve
sartlar icinde olmaktadir” (Ergun, 1994, s.141).

Ogrenciler her ne kadar farkl: toplumsal sinif ya da etnik gruplardan gelirlerse
gelsinler okul icinde bir araya geldiklerinde homojen bir grup 6zelligi tasimaktadirlar.
Okul siyasal yapisindan kaynakli olarak otokratik bir gorinim almaktadir. Bu yapida
otoritenin, okul yoneticilerini ve dgretmenleri koruyucu bir islevi mevcuttur. Okul,
bireylere birbirleri ile yakin eletisim kurabilecekleri, grup olusturabilecekleri samimi bir
aimosfer saglamaktadir. Bu iletisimin kuvvetine paralel olarak birey gugli bir ‘biz’
duygusu, bilinci yaratir. Her okulun o6grencilerinin okula aidiyet duygusu ile
olusturduklari, kendine 6zgu bir ruhu, iklimi vardir ve bu iklim okulu toplumsal yapiya
kavusturur. Okuldaki egitim gunlik hayattaki 6rgiin olmayan egitimin aksine belirli bir
amaca yonelik olarak bigimseldir. Okulun bicimsel Ozelligi 6gretmen, Ggrenci ve
yoneticinin okul icindeki karsilikli iliskilerini ve mekéanlarim belirlemektedir. Okullar
egitim bicimi olarak formel ve organize olduklar1 kadar informel bir yapiya ve egitime
de sahiptirler. “Ornegin, okul dis1 eylemler, sporlar, akran kultirii ve kismen de
ogrenci-ogretmen iliskileri informel Ozelliklerdir® (Tezcan, 1997, s.206). Okul,
karmagsik inanclari, degerleri, duslince ve davranis bicimleri agisindan diger toplumsal
kurumlardan farklilagir. Okul icte ve dista catisan toplumsal, siyasal ve ekonomik
faktorleri uzlastirmak ve dengelemekle gorevlidir. Bu 6zellik okulun sadece 6grenim
kurumu olmadig1 ifade etmektedir. Okul diger toplumsal kurumlardan, yalmzca
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davramis ve kurallari agisindan degil ayrica okul kultrinin parcalari olan okul
toplantilar1, sportif faaliyetler, yillik 6zel senlikler, mezuniyet térenleri, okul sarkilari,
simgeleri, sakalari, eglenceleri bakimindan da ayridir .

Egitim kurumlasarak okullarin ortaya c¢ikist toplumsal evrimin ilerleyen
asamalarinda gerceklesmistir. ilkel toplumlarda bir egitim 6rgitt olan okul s6z konusu
degildir yazinin gelismesine paralel olarak gesitli okul tirleri ortaya ¢ikmis ve ihtiyaglar
dogrultusunda farklilasmis  ve yayginlasmistir.  Toplumsal  evrimin  ilerleyen
asamalarinda, Ozellikle endustri devrimiyle birlikte okullarin bilginin korunmas: ve
aktariimasi asamasindaki rolil daha da 6nem kazanmustir. Sanayilesme slreci ile
kentlerin genislemesi, 6zellesmis okullara duyulan gereksinim artmustir. Okullagsmanin
ve okul sayisinin sanayi toplumlarindaki artisimin hizlanmasi toplumlarin bilim ve
teknikte ilerlemesini saglamistir. Bireylerin okul yasami anaokulundan baslamayan
ilkogretim, ortadgretim, yuksek 6gretim ve lisanstisti 6gretimle devam eden uzun bir
zamani kapsar. Okulun, bireyin yasaminda isgal e€ttigi zaman ve onu hayata
hazirlamadaki rolti onu toplumsal yasamin olmazsa olmaz bir pargas: haline gelmistir.
Okullarin herkesi kapsayacak nitelikteki yapilanmalari,  okulun Onemini  strekli
kilmaktadirlar. Yazimn kullanilmadig: ilkel toplumlarda, gocuklar aile, komsuluk ve
akrabalik iliskilerinden yaparak-yasayarak, biytkleri gbzleyerek, onlar1 taklit ederek
basit ve yalin yasamsal bilgiler edinirler. Toplumsal degisim hizimin ¢ok yavas
gerceklestigi, yalin isbolimu ve iligkilerin bulundugu bu gibi toplum tiplerinde
toplumsal yasama katilmak, strdirmek bir orgitsel egitim ve yapiy1 da gerektirmez.
Gerekli kilttr 6geleri nesilden nesile aktarilarak devam ettirilir. Egitim, cinsiyet temelli
Uretim iligkilerinden ve isbdluminden, biyuklerin model olusundan dogar ve
surdiraltr.  Isboluminan, farkhilasmamn ve uzmanlasmamin gelistigi fakat Orgun
egitimin olmadig1 bu tip toplumlarda kiltirel aktarim; dinsel, sanatsal, ekonomik,
teknik, toplumsal bilgi ve beceriler gunlik iligkiler icinde, torenler, danslar, sarkilar,
masallar, tabular gibi pratik yasam unsurlari ile genglere aktarilir.

Okul toplumsal hayatin bir modeli ve fiziksel bir yap: olmakla beraber egitim
sirecinin de slrdurdldigt bir ortamdir. Okulun gelismesini zorunlu kilan noktalar
arasinda toplumsal kuiltdriin genis boyutlara ulasmasi, karmasik hale gelmesi ve yaygin
egitim ile aktarilma diizeyinin gi¢ hale gelmesi sayilabilir. Okuldaki etkilesimin yogun
olmasi, belirlenmis kurallara uygun hareket etme, her okulun farkl: Gniformalar: olusu,
ogrenciler hatta tim lyeler arasinda giiclii bir biz bilinci olusturmaktadir. Ogrencilik
ruhu okuldaki arkadaslik sirecinin gunlik hayata tasinmas: ile de yayilmaktadir.
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Okullarin yapisinin toplumsal tabakalasma ve siyasal iliskiler tarafindan belirlenmesi,
ayricalikli olanlarin, soylularin ve din adamlarinin okula egemen olmalar1 ve egitim
Ogretimin  onlarin  tekelinde sirdirdlmesi  ile mumkdn  olmustur.  Ardindan
demokratiklesme, sanayilesme, laiklesme gibi degerlerle bu durumun sirekliligini
degismistir.

Okul toplumsal evrim basamaginin ileri sireglerinde ortaya ¢ikmis, sanayi
toplumlarinda uzmanlagsmanin ve isbdlimintn yaygin bir dizeye ulasmasi ile birlikte
gelismis ve yayginlasmis yapidir. Kendine has degerleri, sembolleri, uygulama
bicimleri, iletisim dizeni ve kurallar1 vardir. Toplumsal yap:r icinde diger toplumsal
kurumlar ile gicli baglar gelistirmis degisim ve farklilasma slirecinden etkilenmistir.
Bilimin gelismesi, bilgi birikiminin artmasi, teknolojik ve ekonomik gelismeler okulun
son iki ylzyilda 6nemini oldukga artirmistir. Cunku ortaya ¢ikan bu bilgi ve beceriler
artik geleneksel bilgi tasiyici ve aktarici unsurlar tarafindan yeterince gelistirilip
aktarilabilecek dizeyi asmistir. Aile, akrabalik, komsuluk ve usta cirak iliskileri egitim
sirecinde okulla kiyaslaninca yetersiz kalmislardir. Orgiitsel bir isleyis ve diizen olarak
okul egitim sosyolojisinin en ¢ok arastirdigi yamdir. Okul da diger toplumsal egitim
kurumlariyla birlikte egitsel gorevini agikga gozlenebilen bir sonug olarak yerine
getirmektedir. Okul disindaki egitim ve Ogretim kurum ve isleyisler arasinda aile,
arkadaslik gruplari, akrabalik ve komsuluk cevreleri, kitle iletisim araclar1 ve orgtleri,
dernekler ve birlikler, dinsel, siyasal, ekonomik, vb, kurumlar sayilabilir.

Sanayilesmis toplumlarin yapisi ve gereksinimleri, nifus artislariyla birlikte
daha da karmasiklasmaktadir. Nifus artist okullasma oranimi artirirken okula devam
edenlerin okula iliskin beklentileri de o oranda artmaktadir. Farkli bireysel gereksinim
ve ilgiler okulda karsilanmak zorunlulugunu getirmistir. Tum bu belirlemeler ‘okulun
demokratiklestirilmes’ konusunu dogurmustur.

Okul, kendine 6zgu kurallari, degerleri, etkilesim simgeleri ve sahip oldugu
Onemden dolay1 toplumun timi Gsttinde etkilidir. Aym zamanda icinde bulundugu
toplumsal yapiya uygun ha alr. Gelismis toplumlarin yapisal farkliliklari, onlarin
okullarinda da mevcuttur. Gelismekte olan Ulke okullarinda, birbirleriyle catisan
geleneksel ve modern alt-kdltor yapilarint toplumbilimciler vurgulamaktadir. Diger
taraftan gelismislik farki g6z 6niine alinmadan tim Glkelerde 6gretmen ve 6grencilerin
sahip olduklar1 deger ve kurallar, onlara ayr1 birer alt kiltir yapisi kazandirmakta ve
birbirleri icin bir catisma ortamu olusturmaktadir. Toplumsal degisim ve yenilesme
sireg icinde okullarin Ustlendikleri gorevleri farklilastirmaktadir. Y inede tim toplumlar
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icin ortak olabilecek gorevler tic baslikta toplanabilir. Ogrencilere énemli ve gegerli
sayilan bittn bilgileri kazandirmak, simdi ve gelecekte yararli olacak bir takim tutum,
davranis ve aligkanliklar: benimsetip yerlestirmek ve is meslek hayatina hazirlamada
yardimci olmak. Her toplum kendi amag ve hedeflerine gore egitim kurumlar: ve
okullar olusturur. Toplumsal deger ve amaclar, elbette ki ayrimlasip énem siralamasi
yapildiktan sonra bunlarin gergeklestirilmesi icin okullart isler hale getirir. Ancak
okullarin amaglari, gorev alanlar1 bilimsel bir altyapidan ve o6ngoriden uzaklastigi
oranda olumsuzluklara neden olacaktir.

Toplum dyelerinin egitimleri icin olusturulmus bir yapay kurum olarak okul var
oldugu icin egitim var degil, bunun aksine olarak egitim olgusu var oldugu igin
olusmustur. Okul bir yap olarak ele alindiginda onu olusturan unsurlar: iki grupta
degerlendirmek gereklidir. Bu unsurlardan ilki amag, muhteva, metot, bina, sinif,
laboratuar ve okul bahcesi gibi maddi unsurlardir. ikincisi ise idareciler, dgretmenler,
Ogrenciler, damsmanlar, memur ve hizmetliler, okul aile birligi ve okul koruma dernegi
gibi insani unsurlardir. Bu Ogeler, belirlenmis bir egitim mevzuat: gergevesinde bir
araya geldiginde bir sistem olustururlar. Bu sistem icinde ¢esitli rol ve statller mevcut
olmakta bir takim, ilkelere gore hiyerarsik bir olusturmaktadir. Basitge okul bu rol ve
konumlarin gorev ve sorumluluklarin olusturduklar: bir toplumsal sistemdir.

Bircok toplumda okullar ¢aglar boyunca sadece kicik ve seckin soylu kisilere
hizmet vermistir. Diger Kisiler gereksinim duyduklart bilgi ve becerileri aile
blyUklerinden, cevresinden, ustasindan, kalfasindan 6Orgin olmayan yollardan
edinmiglerdir. Gunimuizde ise temel egitimin ¢ogu ulkede zorunlu kilinmasi, devletin
egitimi bir gorev olarak yuklenip yerine getirmesi sonucunu dogurmustur.

Ulkemizde geleneksel okul etkin oldugu icin, okulun cevreile iliskileri sinrlidir.
Ogrenci, okul disinda devam etmekte olan hayattan uzaktir. Sinifin dort duvar: arasinda
Ogrenimini devam ettirmekte ve 6grenmenin kaynagi olan dis dinyadan, yasamdan uzak
kalmaktadir. Okulun cevreyle bag kurmasini engelleyen birokratik engeller, mali
olanaksizliklar, 6gretmenlerin agir ders yuki gibi birgok etmen vardr.

Okulun en 6nemli unsurlarindan olan siniflar da kendilerine 6zgu niteliklere
sahip toplumsal birer sissemdirler. Her sinif kendine 6zel bir atmosfere sahiptir. Bunu
belirleyen faktorler arasinda; 6gretmen ogrenci iliskileri, sinif ici demokratik isleyis,
otoriter tutum, 6grenci sayisi cinsiyeti ve yaslart sayilabilir. Okulun verimliligi de bu
iliskilere gore belirlendiginden egitim sosyolojisi icin 6zel bir alan olusturmaktadir.
Orgiin olmayan iliski bicimi sinif ortamina etki etmektedir. Aym zamanda arkadaslik
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iliskilerini, basar1 diizeylerini, degerlerini etkilemektedir. Ogrencilerin basarilarinda
ogretmenlerin Kisiliklerinin, yonetici tutumlarinin, okul ici ve okul disi iliskilerin,
denetim ve disiplin uygulamalarinin, vb. sireclerin etkileri de dikkate alinmalidir.
Toplumbilimcilerinin  kiglk gruplar Uzerine yaptigi arastirmalarin  sonuglarindan
yararlanilmalicir. Simf gibi bir kiglk grup Uzerinde gok daha verimli ve ilging
arastrmalar yapilabilir.

Sinif fazla buyuk bir ortam degildir. Kendine 6zgu iliskiler tasir ve bu iliskiler
sinif ortamin, dgrenmeyi etkiler. Ogrencinin basarisi, genis Olclide 6gretmen-6grenci
iliskisine baglhdir. Sinif iginde 6grenci rollntn en belirgin 6zelligi, edilgen olmasidir.
“Ogrenci, Ogretmeni dinler dgretimi takip eder. Sirasiz, gok konusarak simifi rahatsiz
etmez. Geleneksel okul yapisinda dgrenci, hep edilgen durumdadr. ileri okul sistemi ise
bunun tersidir. Ornegin, deneyimler, bireysel simf projeleri, gercek materyallerin
bicimlendirilmesi, alan gezileri gibi. Ogrenme siirecinde Ggretmen kadar Ggrencide
etken bicimde kalir” (Tezcan, 197, s.259). Genel olarak grup tartismalari ve grup
yasamimin etkin oldugu bir ortamda Ogrenciler daha basarili, mutlu ve yaratic
olabilmektedir. Ogrencilerin égrenme konusunda kendi baslarina birakilmalar: bazen
olumlu bazen de olumsuz sonuclar dogurmaktadir. Bu nedenle derslerin ve 6grenmenin
temelinde 6gretmenle 6grenci arasindaki karsilikli etkilesim olmalidir.

Okullardaki siniflarin da egitim ve Ogretim slrecinin saghikli bir bicimde
isleyisinde 6nemi vardir. “Simifin blylk ya da kiicik olusuna gore 6grenimin niteligi de
degisir. Egitimciler, iyi bir okul sistemindeki etmen olarak dusik bir 6grenci-6gretmen
oranint ileri surerler....Az dgrenci, 6gretmen bakimindan daha az sinav kagidi okumasi,
daha az test uygulamasi, daha az 6dev incelemesi, daha az kisiyle iletisim, sinifi daha
rahat denetimde bulundurmak demektir. Kuskusuz bu hususlar, 6grencinin 6grenmesini
kolaylastirir ve dgretimin niteligini artirir” (Tezcan, 1997, s.254).

2.2.2.0kulun Toplumsal islevleri

Okul, kendi igindeki yaptirimlar ve bu yaptirimlarin uygulamalari goz 6ntine
alindiginda, zorunluluklar agisindan diger sosyal organizasyonlardan farklidir. Okulu
duzenleyen cesitli toplumsal kulttrel ilkelerin varligimin yam sira okulun yapisal
Ozeliklerine etki eden bireysel ozellikler ve farkliliklar da bulunmaktadir. Okulun
isleyisini dizenleyen bu ilkeler toplumun ihtiyaglari ve cocugun ilgi, yetenek ve
bedensel 6zelliklerine gore sekil almaktadr.
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Okul sisteminin sosyallestirme ve secme-eleme islevlieri iginde yer aldigi
toplumun yenilesmesini, devamliligim saglar. Okul sosyallestirme islevi ile Kisilerin
yetenek ve becerilerini gelistirmenin yam sira onlara sosyal bitiinlesmeyi saglayacak
bir biling kazandirir. Okulun, birligi altindaki 6grencileri ilgileri dogrultusunda
yonlendirmesi ve Ogretime tabi tutmasi, Ogrencilerin belirli meslek dallarinda
uzmanlasmalarim saglayarak toplumun ekonomik yapisinin canli ve gucli kalmasini
temin eder.

Egun’a (1994) gore, okul kendi disindaki biiytk ana toplumu en az ¢ yonden
yenilestirmek ve hayatim strdirmek zorundadhr:

Ilki, okul genellikle bilgi ve becerilerin karakterize edildigi kultirel sistemin
yenilesmesini ve sirdurdlmesini kurumlastirir. Bir toplumda egemen olan dil, yaz1 ve
bazi meslekler okul vasitasiyla kazandirilmaktadir. Halkin, yaygin egitim iginde
sistemsiz olarak verdigi bilgi ve beceriler okulda cok daha sistemli, diizenli ve bazi 6zel
diizenlemeler icinde verilmektedir. ikincisi, okullar icinde bulunduklar: toplumlarin
sosyal yapilarint yenilestirerek devam ettirirler. Sosyal yapi, bir toplumdaki sosyal
stattlerin dagilimidir ve bu da genellikle mesleki hayat icinde kendisini gostermektedir.
Okullar, hem sosyal stattilerin nesilden nesile aktarilmasin saglar hem de bu stattilerde
calisacak adamlar1 yetistirir ve yerlestirirler. Ugiinciis, okul sistemleri, toplumsal
biitinlesmenin ve kaynasmanin bir aracidhirlar. Ogrencilere toplumsal kurallar, degerler
ve sosyal rollerin 6rnek yorumlamalar: sistemli olarak burada ogretilir.

Okul bireylerin ilgi ve yeteneklerini, gelistirerek onlarin basarili ve bilingli
tuketiciler olmalarim saglamaktadir. Okulda alinan bilgiler ile Glkenin sahip oldugu
kaynaklarin  birlesimi, ekonomik girisimcilerin  ortaya cikmalarina olanak
saglanmaktadir. Egitim yoluyla yeteneklerini kesfetmis ve gelistirme olanagi bulmus
birer bireyler potansiyel olarak islenmeye hazir birer enerji kaynag: olusturmaktadir.
Uretim ve tiketim faaliyetlerinin nicelik ve kalitesinin gelismesi okullarda verilen
egitimin niteligi ile dogrudan alakalidir. Bilimsel bilginin islenmesi, kullamlimasi,
pedagojik ilkeler cercevesinde Ggrencilere aktarilmast ve asilanmasi da okulun sahip
oldugu islevler arasinda sayilabilir. Cocuklarin zihinsel ve potansiyel giclnin ortaya
¢ikmasi ve yonetilmesinde egitimin 6nemi blyuktur. Etkin bir egitim 6gretim gocugun
Ozdlliklerinin tammlanmas: ve gelistirilmesi anlayisiyla hareket etmelidir. Bu
Ogrencilerin bilissel guclerinin farkina varimasimin yaninda, mesleki egilimlerine
gogerilen dnemle de alakalidir. Bu iki yon arasinda bir denge olusturmak, meslek
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kazandirmak meslege yonlendirmek gereklidir, bu toplumsal kosullar gz ardi
edilmeden yapilmalidir.

Bu islevlerin yam sira okullar toplumsal farkliligi yaratmus ve devam
ettirmislerdir. Ekonomik ve toplumsal esitsizlikler goz ardi edilerek mevcut olan
yapinin muhafazasi icin islev yiklenmislerdir. Okulun toplumsal esitsizlige arag olmasi
Ogretimin demokratiklesmesine sebep olmustur. Bu sire¢ sunlari ifade etmektedir.
Ogretmen ve ogrencilerin galisma kosullarimin iyilestirilmesi, okul aracihgiyla
toplumsal hareketliligin hizlandiriimasi, 6gretmen ve 6grencilerin okulun isleyis ve
yonetimine katilmasi ve onu yaratmaya devam ettirmesi bulunmaktadir. Okullarda
Ogretimin demokratiklesmesi okulun segicilik niteligine kars: ortaya gikmistir. Segicilik
geleneksel okulun, demokratik olma ise modern okulun 6zelliklerindedir. Segicilik firsat
esitsizligini dogururken demokratik okul ise firsat esitligi temeline dayanir. Okulun
demokratik niteliklere sahip olmasi ile zorunlu egitimin niteliginin artmas ve stresinin
uzatilmasi, segme ve eleme islevinin geri plana alarak uyum ve meslege yoneltme
siniflarinin olusturulmasi, 6gretimin ilgi ve yeteneklere gore dizenlenmesi, basari
faktorinin o6nem kazanmasi saglanmaktadir. Okullara kendilerinden beklenilen
isleviere karsin toplumsal  esitsizligin - devamina arag olmasi  Ggretimin
demokratiklesmesine yol agmustir. Ogretimde demokratiklesme, geleneksel egitim
icinde seckinlerin lehine olan yapilanmay: ¢ozmeyi de amaglamaktadir. Ancak secgkin
egitimin ortadan kalkmayacagi savindan hareketle alt ve orta tabakalardan da
seckinlerin  yetistiriimelerine olanak saglama hedeflenmistir. Okulun  toplumsal
islevlerinden biri de 6grencilerin aileleriyle iyi ve dengeli iletisim saglamalarin
saglamaktir. Okul aile ile birlikte hareket etmedigi Siirece basar1 en aza inecektir. Bu
amacla Ulkemizde yeterince islevsel olmayan ‘okul aile birlikleri’ 6nemli sorumluluk
alarak egitimin birgok faaliyetine katilmalidir.

Okul, ¢ocugun ailesinden ilk yaslarinda duygusal ileriki yaslarinda ise ayni
zaman ekonomik olarak bagimsizlasmasina yardimc: olmaktadir. Okul segme ve
ayiklama islevi ile dgrencilerin Ust tabakalara ve siniflar yikselmelerine yardimci
olmaktadir. Okul, toplumun degerleri ve kulltirinu aktararak bireylerin iginde
bulunduklar: toplumun normlarint igsellestirmelerini ve topluma sadakatlerini saglar.
Ogretmenler de cocuklarin karsilarinda toplumdaki ortak deger ve diistinceleri
benimsemis olan yetiskin rol modelleridir. Otoritesinin gerekliligi, dizen ve disiplin
gereksinimi, dogru konusma, kibarlik ve dizenlilik gibi orta sinif Kisilik 6zelliklerini
temsil ederek toplumsallasma stirecine katki sunarlar.
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“Okulun toplumlailiskisi, onun toplumda yer alan islevsel bir kurum olusundan
ileri gelmektedir. Tum okullar, gesitli tiplere gore cesitli Ulkelerde toplumlariyla farkl:
iliskiler gelistirmislerdir. Bazi toplumlarda okul- ¢evre iliskileri uyumlu ve olumlu iken,
bazilarinda genellikle bir catisma gorilir. Kuskusuz bu iligkilerin gesitleri, okulun
tipine gore (klasik, teknik okul) degismektedir. Ayrica bu iliskiler, oklun iginde
bulundugu alana gére farklilik gosterir” (Tezcan, 1997, s.216).

2.2.3. Okul Basarisizhgimin Toplumsal ve Bireysel Nedenleri

Oduil-ceza sisteminin, 6gretmen-6grenci iliskisinde 6grencinin kayg: diizeyini
artirdigi, onu okuldan ve dgrenmeden uzaklastirdigi, yabancilastirchgr diistiniiltr. Oduil
sistemi 6grenme slrecinin 6grenciler icin not kavrami ile Ozdeslesmesini saglar.
Ogrencileri not ile 6dullendirme, onlar: aralarindaki arkadaslik baglarin zayiflatacak ve
sinif ortamindaki giiven ortamini bozacak bir yarisin igine dahil eder. Boyle bir sistemin
verimliligi ve yaraticiligi engelledigi 6ne striilmektedir.

Bireysel basarisizlik nedenleri arasinda zeka yetersizligi, fiziksel ya da fizyolojik
engeller bulunmaktadir. Ogrenme zorlugu ¢eken cocuklarin gogunlukla zeka oziirleri
mevcuttur. Bu 0zelliklere sahip gocuklar normal zeka bolimiine sahip 6grencilerle degil
kendi ozelliklerine uygun olusturulmus siniflarda 6gretime tabi tutulmalidir. ihtiyag
duyuldugunda psikiyatrist, doktor, psikolog destesi de alinmalidir. Ozel egitime muhtag
nitelikteki dgrencilere cocugu etkin duruma getirmek, ilgi ve dikkatini uyandirmak, el
becerileri  kazandirmak, kendi gereksinimlerini  karsilayacak dizeye getirmek
gerekmektedir. Cocugun basarili olmasinda aile ici etkilesimin dengeli ve dizenli
olmasi gerekir. Yeterli duygusal ve aile ici etkilesim ortaminin olmadigi ailelerde
gocugun basarisin olumsuz etkilenmektedir. Ergenlik doneminin yarattigi duygusal
nedenler basarisizligi artrmaktadir. Ailenin ¢ocuga kars: ilgisizligi ve duyarsizligi da
basariy1 etkileyen nedenler arasindadir. Anne babanin ¢ok sert ve otoriter tutumlar: da
Onemlidir.

Egitim kurumu cergevesinde 6gretmenlik ve 6grencilik dnemli bir statti ve rol
olarak karsimiza cikar. Aslinda pek c¢ok insan egitim deyince bu iki aktord, yani
Ogretmen ve dgrenciyi anlar. “Clnki 6gretmen ve 6grenci egitsel siirecin vazgegilmez
temel Ogeleridir. Ogretmenlik 6gretme odakli bir meslek Ggrencilik ise ‘6grenme’
odakli bir etkinlik olarak birbirleriyle siki bir iligski icerisindedir. Egitimde basar1 ve
verimliliginin temelde O0gretmenler ve Ogrenciler arasindaki iliski ve etkilesimlere ve
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buna yonelik sosyo-ekonomik ve pedagojik kosullara bagli oldugu sdylenebilir” (Erjem,
2005, s.397). Bu pedagojik kosullar arasinda aym anda Ogrenim goren oOgrenci
sayisindan ve ogretmenin yeterliliginden de bahsedilebilir. Ogretmen basina 6grenci
sayisinin dustrolmesi  siyasasinin karsisinda, alternatif olarak Ogretmen bilgi ve
becerilerinin gelistirilmesi yer almaktadir. “Gergekten de siniftaki 6grenci sayisinin
azaltilmasi, 0gretmene erisimi hizlandirmaktadir; daha kiguk siniflardaki Ggrencilerin
daha kolay 6grendiklerine iliskin arastirma bulgular1 vardir. Bu degiskenin yani sira,
Ogretmen bilgi ve becerilerinin 6grenci basarisin etkileyen en 6nemli faktor oldugu ileri
sirdlmektedir” (Tural K.N., 2002, s.50). Elbette ki dgrenci sayisinin azaltiimas: ve
Ogrencilere daha elverisli kosullarda bir egitim sunulmast ekonomik kosullarla da
dogrudan alékalidr.

Ogretmen, okul yonetimi, ders programlari, Ogretim yontemleri de 6grenci
basarisinda etkin rol oynamaktachr. Ogrencilerin kavrayis Ozellikleri ve hazir
bulunusluklar: dikkate alinarak farkli gruplara farkli bigimlerde hazirlanan 6zel egitim
programlari, cocuklarin 6grenme sirecinde etkilidir. Farkli kavrayis Ozelliklerine ve
hazirbulunusluk dizeyine sahip cocuklara aynmi Ogretim programimn  uygulanisi
kimilerini fazla zorlarken kimi cocuklar1 da tembellige itebilir. Bununla birlikte
ezbercilige dayali mufredat programlar: da basarisizliga yol acar bu tip bir sistemde
cocuk arastirma, bilimsel disinme, karsilastirma ve senteze varma olanagini
bulamamaktadir. Ayrica ders programlarimin yiki de cocuklarin 6grenim siirecinde
etkilidir yuklt bir program ¢ocugun sinirlarini haddinden fazla zorlamasina neden
olarak 6grenim siirecini olumsuz etiler. Ogretmenin olumsuz davramslari, gereksiz
otoriter tutumlari, bilgi yetersizligi, cocuklara ve meslegine karsi ilgisizligi, mesleki
tikenmisliginin yiksek olusu, 6grencilerin basar1 durumlarim olumsuz etkilemektedir.
“Ailenin ekonomik olanaklarimin simirli olusu da basarisizlikta rol oynar. Cocuga okul
arac-gerecleri saglayamayan, bos zaman degerlendirme olanaklar1 saglayamayan,
biyolojik gereksinimlerini, fiziki ortam ve beslenmesini saglayamayan ailelerde okul
basarisizlig1 yaygindir” (Tezcan, 1997, s.231).

Tdm bunlarla birlikte okul basarisizligi ¢ok yonlu olarak arastirmalidir.
Ebeveynler ve 6gretmenler gocuklarinin gelisim siireglerini ve sorunlarini, yetenegini ve
ilgisini dikkate alarak yonlendirmelidir. Ayrica mifredat programlarinda bilgi
ezberciligini azaltacak calismalarin  yapilmasi, 6gretmen yetistirme sisteminin
olusturulmasi, okul basarisint olumlu etkileyecegi kusku goturmeyecektir
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UCUNCU BOLUM

KURAMSAL CERCEVE: iISLEVSELCI VE CATISMACI YAKLASIMLAR

Sosyoloji biliminin basta gelen yaklasimlarindan sayilan islevselci ve catismaci
yaklasimlarin genel onermelerinin agiklanmasi ve egitime ile okula bakislarinin
anlasilmast ¢alismanin yonteminin neden bu yaklasimlar dogrultusunda belirlendiginin
anlasilmast agisindan gereklidir.

3.1.islevselci Yaklasim ve Genel Onermeleri

Belirtmek gerekir ki, islevselci yaklasimin tam olarak anlasilabilmesi icin, bu
alanda cok ©nemli etkileri olan basta Comte, Durkheim ve Spencer gibi organik
teorilerin temsilcilerinin anlasiimasi gerekir. Ancak g¢alismanin akisi ve sinirlar: geregi
burada teker teker bitin islevselci sosyologlari anlatmamin ve incelemenin geregi
yoktur ve mimkin degildir. Bu ylzden islevselci yaklasimin genel 6nermelerinin
derlenip burada anlatilmasi uygun olacaktir.

Islevselci yaklasimi kavrayabilmemiz icin 6ncelikle islev kavraminin isaret ettigi
seyin bilinmesinde yarar vardir. Islev, bir bitin olarak bir sistemin, ya da sistemin
icindeki birimlerin isleyisi, gorevleri ve bunlarin sonuclar: ile ilgilidir. Islevselci
yaklasima gore, toplum kendini olusturan parcalarin toplamindan fazlasidir ve onlardan
farkli bir bittnddr. Toplumu olusturan parcalar islevsel olarak birbirlerine bagintili ve
bagimhdirlar. Islevselci bakis acisi toplumu, cesitli alt-sistemlerden olusan bir bitin
olarak algilar. Toplum sosyal bir sistemdir ve kendini olusturan unsurlar ile bu unsurlar
arasindaki iliskileri icine alir. Bir sistem olarak toplumun 6zu birlikteliktir. Bu
birliktelik 6rgitlenmis bir nifusun yasantisi tarafindan orinttlenen bir diizendir ve bu
diizen degerler, normlar, kurallar icerir. Bu yaklasim, toplumun sahip oldugu en dnemli
islevi ise butinlesme olarak gordr.

Sosyal bittnlesmeyi gerceklestiren en 6nemli ve en temel gug, ortak degerler
sisteminin varhigidir. Sosyo-kdlturel yapinin niteligine kosut genis kapsamli amag ve
ilkeler vardir ki bunlar toplumun biytk cogunlugunun Uzerinde anlastiklari amag ve
ilkeldir. Toplumun bitunltgu, deger yargilar: Uzerinde anlasabilmeye dayanir. Toplumu
olusturan parcalar birbirleri ve sistem ile tam bir anlasma halindedir. Islevselcilere gore
mikemmel bitiinlesme hicbir zaman gerceklesmemekle beraber, sosyal sistemlerin
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ozinde dinamik denge durumu siirekli egemendir. I¢ ve dis etkileri toplum, mevcut
deger yargisi ve norm sisteminin gereksinimleri dogrultusunda sosyal kontrol ve
tampon kurum mekanizmasiyla kendi icinde eriterek yeni bir uyum ve denge ortamina
yonelir. Boyle bir durumda bicimsel degisme s6z konusudur. Bunun dogal bir sonucu
olarak, uzun siren gerginlikler, sapmalar ortaya ¢ikabilir. Fakat bunlar zaman iginde
asilir ve goziimlenir. Denge ve uyumu saglamak sosyal sistemin nihai hedefidir. Toplum
bir catigma ortamim uzun sire devam ettirme egiliminde degildir. Bunlar negatif ve
yikici olarak degerlendirilir. Catismamn sosyal sistem agisindan olumlu bir tarafi
yoktur. Islevselcilerin tizerinde yogunlastiklar: nokta sudur: bir sistem olarak toplumu
olusturan pargalar arasinda uyum vardir. Sosyal diizenin korunmasi agisindan, toplumda
uyum ve denge 6nemli olan islevsel unsurlardir. Bu baglamda islevselcilere gore
degisme, derece derece ve dizenli bicimde olmaktadir. Ani ve devrimsel degismelere
yer verilmemektedir. Degisme temelde U¢ kaynaktan gelmektedir: 1)Sistem-tstl yani
dis etkilenmelere kars1 yapilanma yolu ile degisme, 2)yapisal ve islevsel farklilasmalar
yoluyla biytme 3)toplum icindeki bireylerin veya gruplarin bulus ve bulgular1 yolu ile
degisme. Bir sistem olarak toplumu bir parcasinda meydana gelen degisme toplumu
olusturan diger parcalarda da degismeye kaynaklik eder.

Topluma bakis agisi kisaca bu sekilde Gzetlenebilecek olan islevselci yaklasim
cesitli bicimlerde elestirilmistir. “Oncelikle islevselciler, toplumda farkl cikarlara ve
ideolojilere sahip olan toplumsal gruplar: g6z ard: etmislerdir” (Inal, 2004, s.65). Ayrica
toplumsal degisme konusu Uzerinde de gereken sekilde durduklar1 sdylenemez. Bu
sebeplerden islevselci yaklasim, ahenkli calisan toplum varsayimiyla, yani degismeden
ziyade toplumsal yap1 Uizerinde durmast nedeniyle tutucudur. Bu yaklasim iginde ifade
edilen, birlik, istikrar, denge ve uyum gibi kavramlar degisime yer birakmayan
kavramlardir. Islevselci yaklasimin kabullerinin aksine aslinda toplumsal biitiinlesmenin

eksik, dengenin dayaniksiz ve ahengin ylzeysel kalmasi olasidir.

3.2. Islevselci Yaklasimin Egitime Bakisi

“Islevselci yaklasim bir yandan egitimin ekonomi, toplumsal hareketlilik ve
siyasal dizenle baglantilarint kurmakta, 6bir yandan da okulun yapisim ve rol kurami
araciligiyla ogretmen-ogrenci etkilesimini incelemekte kullamimaktadir” (Y ildirim,
2010, s.70). islevselci dustnirlere gore her toplumsal kurum gibi egitim kurumu da
toplum icinde islevseldir. Bu yaklasimlara gore, toplumun ortak degerleri tzerinde
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temellenen toplumsal bittnlik hayati 6nem tasir. Toplumsal bitinligin saglanmast,
bireylerin toplum tarafindan onaylanmis normlari dgrenmelerine, benimsemelerine ve
bu normlar dogrultusunda davranmalarina baglidir. Egitim, bireylerin toplum tarafindan
onaylanmis deger ve davramslar: kazanmalarimin aracidir. Onlar1 toplumun beklentileri
dogrultusunda davranmalari igin gudiler ve hazirlar. Egitim, gocugun gereksindigi
norm ve degerleri ¢cocuga aktarr, toplumun ahenkli bitinlGgl icin gerekli olan
uzlasmay1 yaratir. Bunun icin toplumun her tyesi, okul sistemine dahil olmalidir.

Islevselciler icin egitim, toplum icin merkezi 6neme sahip bir siirectir. inal’a
(2004) gore egitimin tc yasamsal islevi oldugu 6ne surtlir. 1k olarak egitim, sanayi
toplumlar: igin yetismis insanglct saglamanin oncelikli aracidir. Ikinci olarak egitim
yani okullar, karmasik isler icin en yetenekli bireyleri segcme ve gereken goreviere
yonlendirme islevini Ustlenir. Ugiinci ve son olarak egitim, toplumun merkezi
degerlerini yeni nesillere aktararak toplumun ahenginin saglanmasina katkida bulunur.
Bdylece egitim, toplumun temel degerleri Uzerinde uzlasmamin saglanmasi islevini
gerceklestirir.

Egitimin daha ¢ok toplumsal diizenin saglanmasinda oynadig: rolleri arastiran
islevselciler, toplumsal degisme konusu Uzerinde pek durmamuslardir. Dolayisiyla
islevselcilik, dizenli isleyen toplum varsayimiyla, yani toplumsal degismeden ziyade
toplumsal uyum Uzerinde durmas: sebebi ile tutucudur. Islevselci yaklasima gore
okullar daha meritokratik (liyakate dayanan) bir toplumun olusumu icin calisan araglar
olarak gorulurler. “Kisaca islevselcilere gore egitim ve okul kurumlari, sirekliligi
saglamaya yarayan mekanizmalari: beslemek icin gerekli islevleri yerine getirirler. Buna
karsilik bu uygulamalar1 elestiren ve reddeden catismaci anlayis bundan tamamen
farklidir” (Yildirim, 2010, s.71).

3.3.Catismaca Y aklasim ve Genel Onermeleri

Islevselci  yaklasim aksine catismact yaklasim, toplumu temel maddi
gereksinimler ve kaynaklar icin miicadele eden farkli gruplarin olusturdugu bir sistem
olarak gorur. Toplumsal degisme birbiriyle ¢atisan unsurlarin itici guct ile meydana
gelir. Toplumsal uyum ve denge ise birbirleriyle gatisan zit unsurlarin dengelenmesi
sonucunda ortaya cikar, onlar arasindaki sirekli anlasmazliklardan degil. Bu
muicadelenin arkasindaki birincil faktorler, degisen nufus ve isbolimi sistemleri gibi

sosyal organizasyon problemleri ve icguduler gibi insan dogasina ait faktorlerdir.
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Catismact yaklasim genel olarak organik ve islevselci yaklasimlarin karsiti
olarak gelistirilmistir. Catisma, islevselci yaklasima gore genellikle toplumsal bir
hastalik olarak gorulir, buna karsilik ¢atismact modeller bunu toplumsal yapinin olagan
bir 6zelligi olarak kabul eder. Islevselcilik, statik yapryr destekleyen muhafazakar
Ozellikleri yuzinden politik yapiyr agiklamada yer yer yetersiz kalmis, ayrica sosyal
catisma olgusunun da yeterli bir analizini yapamamstir. Boylece catismact yaklasim
yapi ile birlikte catisma ile ilgilenerek islevselciligin problemlerini gdzmeye calismustir.
Bu agidan bakildiginda, catismaci yaklasim toplumsal yapilarin  analizinde
islevselciligin temel alternatifidir.

Catismaci kurama gore, bir toplumda ortaya ¢ikan catisma, degisme ve gelisme
isaretidir. Ilerleme bireyin ve ya grubun idealleri dogrultusunda digerleriyle yaptig:
micadeleden ortaya cikar. Toplum yapi icin islevsel olan catisma rastgele ortaya
¢cikmaz, idealler dogrultusunda gelistigi icin kagimlmaz, bilingli ve akilcidir. Genel
olarak catismaci yaklasimin birbirine baglantili G¢ temel sayiltiyr birlestirdigi
soylenebilir. Ilki toplumdaki insanlarin istedikleri ve ulasmak icin calistiklar: temel
cikarlar: vardir. ikinci olarak tiim catismact bakis acilari, sosyal iliskilerin altinda yatan
0z olarak gucl vurgularlar. Catisma kuramcilari, genel olarak, glicl sadece kit ve esit
olmayan bir sekilde bolunmis olarak gormezler ki gatismay: yaratan sey budur, ayn
zaman da giicli esas olarak zorlayici olarak da kabul ederler. Uciinciisii catismacilar,
degerleri ve idedlleri toplumun kimligini ve hedeflerini belirleyen araglar olarak
gormekten ziyade, farkli gruplarin kendi sahip olduklart amaclar: ilerletmek icin
kullandiklar1 silahlar olarak gorurler.

“Catigma modelinin altinda iki farkli postila yatabilir. Bunlardan biri bireysel
Oteki toplumsal diizeydeki catisma nedenlerini belirler. Birinci gorus, catismay: bireyin
icgudusel niteligi olarak ele alir. Catisma bu nedenle kaginilmaz ve evrenseldir...1kinci
gorus, catismanin, toplum igindeki ¢esitli gruplarin birbirleriyle c¢atismasindan
dogdugunu ve bu nedenle kaginilmaz oldugunu sdyler” (Kongar, 2006, s.186).

Catismaci kurama gore toplumdaki cikar catismast yasayan uzlasmaz gucler
arasinda olusan denge, kararsiz bir denge halidir. Denge catisan unsurlar arasindaki
uzlasma sonucu ortaya ¢ikar ancak bu uzlasma catisan taraflarin timini memnun eden
bir anlasma hali degildir. Guglunin gligsiiz olam bastirmast sonucu ortaya ¢ikan
zorlamaya dayali bir uzlasma halidir. Zorlama catismact yaklasimun iki onemli
kavramint dogurur. “Bunlarda birincisi orta boy dizeydeki toplumsal degismenin
kagimlmazligidir....ikincisi yoneten yonetilen ayrimidir” (Kongar, 2006, s.187). 1lki su
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sekilde agiklanabilir: Giice dayali olusan uzlasma halinin sirekliligi daimi degildir,
mevcut dengenin degismesi Onlenemez. Bireyler ve glcler arasindaki her zaman var
olan esitsizlik toplumsal dinamizmin ve degismenin kaynagidir. Degismenin kaynagin
insanlikla dogrudan yada dolayl: ilgili daha biytk bir kuvvette aramaya gerek yoktur.
Toplum, degisimi kendisi Uretir bunun aract da catisma ve uzlasmazliktir. Ikinci
kavrama gelecek olursak: Catisan taraflar arasindaki gucin esitsizligi guclt olan
egemen kilacak bir sistemin ortama egemen olmasiyla sonuclamir. Bu zora dayali denge
ortaminda gucli olan kendi ¢ikarlarint koruyarak egemenligini ilan eder.

“Egemen grup, kendi baskilarinin mesru oldugunu ikna etmek igin ezilenlere
propaganda yapar. Gugli grup, aym zamanda, istenen davramsi 6dullendirme olarak
kaynaklarint olumlu olarak ta kullanabilir. Bununla birlikte glic ve propaganda tamamen
basarili olmaz” (Tezcan, 1997, s.22). Daima baski karsinda bir direnis mevcuttur. Bu
direnis, tolumdaki diger kagimimaz degismeler birlesir ve bunun sonucunda toplum

degisime ve ¢ozulmeye gider. Eski diizen zamanla kendini yenisine birakir.

3.4. Catismaa Y aklasimin Egitime Bakisi

Egitim sosyolojisi alanindaki temel paradigmalardan biri olan catismaci
paradigma icinde ¢alisan kuramcilarin arastirmalari, Marx’ in yada Weber’in goruslerine
dayanir. “Sistem icinde bir ¢atisma olgusunun varligin kabul etmelerine karsin her iki
kanat, temel yonelimleri agisindan farkli gorUsleri paylasmaktadirlar. Marksist
catismacilarin egitim kuramlarinda oncelikle altyap: ya da Oretim bigcimleri Gzerinde
durmalarina  karsin...Weberci c¢atisma kuramcilart  agirligi  olarak  Ustyapinin
¢oziimlenmesine yoneltmislerdir” (Inal, 2004, s.68).

Genel olarak, egitim ve toplumsal yap arasinda oldukga yakin bir baglanti
kurmalarina ragmen, catismaci distintrler daha ¢ok okullar ve egemen sinifin ¢ikarlar:
arasindaki iliskiler Uzerinde dururlar. Ayrica bilissel becerilerin edinilmesinden cok,
egitim ve itaatin ogretilmesi arasindaki iliski gatismact yaklasimin ilgi alamndadir.
Catismaci yaklasima gore okullar, siyasal iktidarin ¢ikarlari dogrultusunda calisan,
varolan esitsizlikleri pekistiren ve bu esitsizlikleri yeniden Ureten tutumlarin
benimsenmesi icin ¢alisan kurumlardr.

“...Catigmact gorusl savunanlar, egitim ve okul sisteminin elit-egemen siniflarin
avantgjlarini sirdirmede bir ara¢ oldugunu savunurlar. Bu kuramin bakis agisina gére
‘okullar’ 1k, cinsiyet ve toplumsal sinif gibi akademik olmayan degiskenler temelinde
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Ogrencileri kazananlar ve kaybedenler olarak ayirir/simiflandirr” (Kemerlioglu ve
digerleri, 1996, s.13). Catismaci teorisyenlere gore egitim sistemi toplumda varolan
esitsizligi korumak ve sirdurmek igin planlanmistir. Egitim kurumunun bir kurulusu
olarak okul da egitim adina bu temel fonksiyonu yerine getirir. Okul, egemen sinifin
kontrolinde olan gruplarin kendi asagiliklarina inandirmaya calisir, varolan toplumsal
esitsizligi korur, guclendirir ve yeniden dretir. “Toplumun demokratik ve alternatif
vizyonlarina iligkin olarak insan cesaretini kirar. Catismaci gorise gore egitim sistemi,
egemen siniflarin belirledigi degerler icerisinde 6grencileri toplumsallastirir ve onlari
birbirine benzeterek yaraticiliklarimt yok eder” (Kemerlioglu ve digerleri, s.14).
“Okullarin agik islevi, bilissel becerilerin 6gretimi olurken; asil (gizil) islevi, uygun
tutum ve degerleri Ogreterek var olan toplumsal dizeni koruyup strdirmektir”
(Yildirim, 2010, s.71).

Catismaci yaklasim iginde okullarin Ustlendigi diger bir gbrev ise yeniden
Uretimdir. Okullar1 g sekilde yeniden Uretici kurumlar olarak tammlamak mumkandur.
Ilk olarak okullar farkli toplumsal sinif, irk ve cinsiyete gore tabakalastirilms insan
guctnin yetistirilmesi icin gereken bilgi ve becerileri aktarir ve yeniden Uretirler. Ikinci
olarak okullar kilturel anlamda yeniden Ureticilerdir. Okullar, hakim sinifin kalttruni
ve cikarlarii korumak igin, gereken norm ve degerleri aktarma ve mesrulastirma
islevini Ustlenirler. Uglincti olarak okullar, devletin siyasi iktidarinin temelini olusturan
ekonomik ve ideolojik kabulleri Greten bir devlet aygitinin parcasidirlar. Bu agidan,
egitimin 6nemi ve islevleri, okulun kapitalist sisstemin mesrulastirilmasindaki rolintin
ve egemen toplumsal uygulamalari ne sekilde desteklediginin anlasilmasiyla
aciklanabilir.

Catismact yaklasim, toplumu olusturan farkli gruplar arasindaki karsit cikarlar
Uzerine temellenen bir catisma durumunun varhigindan sbz ederek islevselci
yaklasimdan ayrilir. Toplumsal sistem icindeki cgeliskileri ve dengesizlik kaynaklarim
arastirarak, catismanin toplumsal degismenin itici giict oldugunu ileri strer. “Segme
(selection), toplumsallasma ve bilginin isletimi (management of knowledge) gibi
islevselci [yaklasim] iginde kullamlan kavramlar, catisma kuramcilar: tarafindan
kullanilmis ve bunlarin, esitsiz (unequal) ve adaletsiz (unjust) kapitalist sistemin

surdirtlmesinin diizenekleri oldugu savunulmustur” (inal, 2004, s. 70).



36

3.5.0slevselci ve Catismaa Yaklasimlarin Genel Onermelerinin ve Egitime

Bakislarinin Karsilastirilmas

Islevselci ve catismact yaklasimlar, her ne kadar toplumsal yapiya bakislar:
acisindan birbirlerine ters dusen yaklasimlar olsalar da, ikiside inceledikleri konular:
makro diizeyde agiklama egiliminde olan yaklasimlardir. Bu kavrayislari, dogal olarak
egitime iliskin gorlslerine de yansir. Birbirlerine aykiri duruslarina karsin, egitimin
toplumun geneli Uzerindeki etkileri ile ilgilenmis, simiftaki etkilesimin mikro-toplumsal
siregleri Uzerinde pek az calismiglardir.

Islevselci yaklasim, herhangi bir toplumsal kurum tarafindan yerine getirilen
islevi distncesinin odak noktasina alir. Kurumlarin islevleri, toplumsal dizeni ve
uyumu saglar. “Bu cercevede, egitim baz egitsel islevleri yasama geciren toplumsal bir
kurumdur. Bir toplumsal kurum olarak egitim, ‘toplumsallasma’ siirecini kullanarak
bireylere toplumun bazi deger ve anlayislarini yukler” (Inal, 1991, s.511). islevselci
yaklasim agisindan egitimin yapmasi gereken, bireyleri topluma adapte etmek ve
toplum igerisinde onlari islevsel hale getirmektir.

Bunun yaminda islevselci yaklasim agisindan egitim, bireyin toplumsal tabaka
icindeki yerini belirleyen bir stiregtir. Bugtin endlstrilesmis toplumlarda egitim sonucu
kazanilan nitelikler, sadece yuksek bir statiinlin isareti degil ayni zamanda yuksek gelir
getiren mesleklerin 6nkosulu olmuslardir. Islevselci yaklasim, egitimin secme islevi
sonucu sebep oldugu bu stattl farklarimt onaylar. Bu yaklasima gore, egitimin
genislemesi, yayginlasmasi, gucli bir ekonomi ve meritokratik yani liyakata dayali bir
toplum igin On sarttir. Endustrilesme ile birlikte meydana gelen degismeler, toplumun
yasamak icin karsilamak zorunda oldugu bazi fonksiyonel gerekliliklerin ortaya
cikmasina sebebiyet vermistir. Iste egitim sistemi bu ihtiyaclar: karsilamada énemli bir
rol oynamaktadir.

Islevselci yaklasimin toplumu siirekli denge ve uyuma yonelen bir sistem olarak
gormesi, kurumlar1 ve onlarin islevlerini onaylamasi ve toplumsal degisme strecinde
ortaya ¢ikan uyumsuzluklarla fazla ilgilenmemesi ¢atismact yaklasimlarin onaylamadigi
bir tutumdur. Catismaci yaklasimlara gore, toplumu olusturan kesimler uzlasmaz
cikarlart geregi surekli bir catisma halindedirler. Bu catisma toplumsal degisimin
temelini olusturur. Toplum denge ve uyuma dayal: bir yapida degildir. Catisma kurami
sistemdeki denge bozucu unsurlar: ve karsitliklar: ¢ozimlemeyi amaglar.
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Islevselci yaklasimin aksine gatismac yaklasima gore toplumu olusturan gruplar
kendi aralarinda egitim sistemini kontrol altina amak igin miicadele ederler. Bu
miicadele sirecinde taraflar arasinda esitlik soz konusu degildir. Firsat esitligi sylemi
sadece mevcut esitsizlikleri gizlemeye yarar. “Egitimin temel amaci meslege yonelik
bilissel becerilerin Ggretilmesi degil, uygun degerlerin benimsetilmesi yoluyla mevcut
diizenin desteklenmesidir” (Tan, 1990, s.565).

Catismaci yaklasim, islevselciler tarafindan onaylanan egitimin segme islevinin
de yanlis bir amaca hizmet ettigi gorusundedir. Segme islevi, ¢ogunlukla toplumsal
yapidaki Ust siniflar lehine calisir ve varolan esitsizlikleri devam ettirir. Sinmifsal
esitsizlik, gerekli olmamakla birlikte ginimiz kapitalist toplumlarinin bir 6zelligidir.
Okullar bu esitsizligin sonraki kusaklara aktariminda ve onun yeniden Uretilmesi igin
gereken kosullart olusturmada etkin rol oynarlar. “Pek gok insan, egitimin bireylere
degerlerini kanitlayabilecekleri bir sans verdigine, imtiyaz ve dezavantajlarin egitim
arenasinda rekabetten kaynaklandigina inandikga, esitsizlik farkli seviyelerdeki egitim
basarilar: tarafindan haklilik kazamr” (Ulusoy, 1996, s.64). Egitim sistemi sayesinde
basaril1 olanlar, sahip olduklar1 ayricaliklari ¢abalarinin bir Urind olarak gorirken,
boyun egen gruplar basarisizliklarini Kisisellestirirler. Tabakalasma piramidindeki

yerlerini kendi sinirliliklarimin ve tembelliklerinin bir Grind olarak gordrler.
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DORDUNCU BOLUM

IVAN ILLICH’IN ‘OKULSUZ TOPLUM’ ONERISININ ISLEVSELCI VE
CATISMACI YAKLASIMLAR ACISINDAN INCELENMESI

4.1.1van lllich: Hayati, DUstinces, Diger Eserleri

Egitim konusunda en tartismali yazarlardan biri olan Ivan lllich 1926’ da
Viyana'da dogdu. Roma’ da felsefe ve teoloji egitimi gordikten sonra, Salzburg
Universitesi'nde tarih doktorasi yapti. “1951'de A.B.D.ne giderek New York
eyaletinde Irlandalilarla, Porto Ricolular’dan olusan bir kesimde rahip yardimcilig:
gorevinde bulundu. 1956" dan 1960’ a kadar Porto Rico’da ki Katolik Universitesi’nde
rektor yardimcist olarak calisti. Bilingliligin Kutlanisi, Senlik Araglari, Enerji ve
Hakkaniyet ve Tibbin Adaleti dnemli kitaplarindan bazilaridir” (Tan, 1983, s.45).
Senlik Araglari, Tibbin Adaleti, Gender, H20, Gegmisin Aynasinda, Okulsuz Toplum’
un yam sira Turkge' ye gevrilen diger eserleridir.

Cagdas toplumun kurumsal yapilarinin, uzmanlasmay: Ureten ve desteleyen
sistemlerinin, bireylerin kendi yasamlar1 Gzerindeki tasarruflarimi ellerinden alan
dizenlemelerini  elestiren Illich, yasamu boyunca koktenci bir disUnir olarak
anilmasinin yan sira hicbir politik etiketle tammlanmamistir. Genel olarak, degerlerin
kurumsallasmasina kars1 olan Illich, ‘Okulsuz Toplum’ Onerisinde, toplumun
okulsuzlastirilmasinin gerekliligini, sonuglarint ve okulun yerine ikame edilebilecek
sistemi tartismis ve mevcut duruma kendince daha iyi bir alternatif getirmeye

caligmustir.

4.2.1llich’in *Okulsuz Toplum’ Dustincesinin Kaynag:

Okullagmaya getirilen elestirilerin baslangicim 19. yizyilin ilk yarisina kadar
g6tirmek mumkindir. Endustri devrimiyle birlikte degisen toplumlarda uzmanlasmaya
duyulan ihtiyag cercevesinde 6nemli hale gelmeye baslayan okul, bir middet sonra bazi
bilim adamlari, pedagoglar ve dustintrler tarafindan cesitli sebeplerle elestirilmeye
baglanmustir. Emile adli eseri ile JJ.Rousseau, okula yonelik anarsist tutumlar: ile
William Godwin (1756-1836) ve Francisco Ferrer (1859-1909) bu elestirmenler
arasinda ilk g6ze carpanlar olarak sayilabilirler.
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18. yy'daki sanayi devrimi insanligi bircok yonden alisik olmadigi hizda
degistirmistir. Bu stregte, toplumsal hayatin diizeni ve devamlilig: igin birgok yeni
kurum ortaya ¢ikarken, buna karsilik bircok kurum da islevselligini yitirerek ortadan
kalkmuistir. Cocugun egitilerek mevcut sisteme ayak uydurmasini saglamada endistri
devrimine kadar en etkin ve Onemli gorevi Ustlenen kurum aile iken, bu
doénisumden itibaren gocuk ve egitimi konusunda aile giderek onceligini kaybetmis,
yerini cogunlukla formel egitime, yani okullara birakmistir. Toplumun tretim biciminin
ve mulkiyet yapisinin degismesi, kurumsal yapilarin ve bu yapilarin islevlerini yerine
getirebilmeleri icin gereken kuvvet olan insanin da degisimini beraberinde getirmistir.
Toplumun uzmanlasmis isgicine olan ihtiyact artmustir. Geleneksel mesleklerin
calisma kosullariyla, modernlesme donemi mesleklerinin calisma sartlari oldukca
farklilasmis, calisma hayatindaki ve gunlik hayattaki bu degisim, beraberinde egitimde
ki donustm slrecini getirmistir.

Gectigimiz ylzyilda ise okullar giderek cogalarak insanhigin hicbir déneminde
olmadiklar1 kadar yaygin hale gelmislerdir. Okullar insan hayatimin olmazsa
olmazlarindan kilinmis, insan ve toplum Kisiliginin sekillenmesinde en etkin rollerden
birine sahip olmaya baslamislardir. Okulun gelismesi, blnyesindeki birtakim arizalar
ve dogal olarak elestirileri de beraberinde getirmistir. Bu elestiriler gz 0Onlne
alindiginda Ivan Illich’in kamu okullarinin islevini sorguladigi ve alternatif egitim
anlayislarim tartistigi kitabn ‘Okulsuz Toplum’, ¢agdas toplumun egitim dahil, basat
tum kurumlarina yonelttigi kapsamli ve carpici sucglamalarla, Uzerinde durulmasi
gereken Onerilerden biridir. Illich bu eserinde toplumun okulsuzlastiriimas: fikriyle
birlikte, asil okula sartlanmis kafalarin, dustincelerin okulsuzlastiriimas: gerektigini
One strmistdr.

[llich’e gore okul, degerleri kurumsallastirir, egitim gorevini mesru bir sekilde
yerine getiremez, toplumsal normlar ile birlikte bitin katiligiyla onyargilari da
bireylere aktarir, bireyin topluma kosulsuz itaatini saglar, is¢i simfim icinde
bulundugu konuma hapseder, evrensel yoniu yoktur, insanlari tamamen sertifikalastirir,
cok pahalilya mal olur ancak yeterince kaliteli egitmez, devam zorunlulugu nedeniyle
cocuklar1 bitin gunlik yasam olanaklarindan alikoyar, insanlarin farklilasmalarim ve
cok farkli olan insani yeteneklerini ortaya ¢ikarmalarini engeller. lllich agisindan
gunumuizde, “okul adeta paketlenmis mallar pazarlayan bir isletme durumuna gelmistir.
Bir bilgi paketi halinde olan program, musterilere pazarlanmakta, Ogrencilerin de
yasamlarint buna gore dizenlemeleri beklenmektedir. Okul, insan, para, ve fiziksel
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kaynaklar gibi toplumun kaynaklarimin blydk bir kismini tiketmekte, dgrenciden ¢ok,
Ogreticilere hizmet vermektedir” (Tezcan, 2005, s.93).

Bu nedenlerden dolay: “Illich, okullasmamis toplumu savunmaktadir. Zorunlu
egitim, ona gore gorece yeni bir bulustur; bunun bir bicimde kaginilmaz bir sey
oldugunu distinmek icin bir neden yoktur” (Giddens, 2000, s.443). Okullar kaldirildig:
zaman, insanlar arasi sertifikalara dayal1 ayrim son bulur, siniflar arasi derin ugurumlar
ortadan kalkar, 0grenci ve ogretmenin yetenekleri sinif ile simirlandirilmaz, bireyin
karar verme asamasinda ideolojilerin ve siyasal iktidarlarin denetimi en aza iner, egitim
evrensel bir nitelik tasir ve toplumun kaynaklar1 onu olusturanlara daha esitlikci bir
bicimde paylastirilabilir.

Peki Illich’in dustnceleri yalmzca bir Gtopyadan mu ibarettir. “lllich’in
dustinceleri 1990’ larda, yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢ikisiyla yeniden moda
olmuslardir” (Giddens, 2000, s.443). Teknolojik ilerlemelere dayanarak okula alternatif
egitim sistemleri 6n goren Illich’in dustncelerine, calismanin bundan sonraki kisminda
yer verilecektir.

4.3. Neden Okulu K aldirmaliyiz: Kurumsal Yapilar, Okulun Bu Yapilar igindeki
Yeri ve Etkileri

Egitim kurumunun bir kurulusu olarak okul, i¢cinde bulundugumuz ¢agda insan
her yonuyle sekillendiren bir yapi niteligindedir. Okul bireylerin distncelerini ve
kimliklerini sekillendirdigi gibi ayni zamanda onlarin icinde yasadiklari sosyal
gercekligin kendisini de sekillendirmektedir. Ancak, Illich’in toplumu ve bireyi icinden
cikilmaz bir karmasaya surukledigini iddia ettigi tek yapr okul degildir. Illich, okulsuz
toplum oOnerisinin genelinde, okul kadar diger toplumsal kurumlari da elestirmekte,
yapilarim ve bu yapilardaki bozukluklari ¢ozimlemeye calismaktadir. Bu galismanin
‘Neden Okulu Kaldirmaliyiz: Kurumsal Yapilar, Okulun Bu Y apilar icindeki Yeri ve
Etkileri’ adli bdliminde, yukarida bahsedilen sebeplerden dolayi, dncelikle toplumsal
kurumlarin yap: ve olusumlari, sonra sebep olduklar: zararlar, daha sonrada okulun bu
kurumlar igindeki yeri ve isleyisi incelenecektir.
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4.3.1.Toplumsal Kurumlarin Gorunumu: Illich’e Gore Kurumsal Y apilarin

Isleyisi ve Simflandiriimas

[llich kurumlardan bahsettigi zaman, yalnizca ‘cogunlugun paylastigi davranis
orunttleri ve degerler’ Uzerinde durmaz, ‘kurumsal bir islevi yerine getiren’,
‘kuruluslara da ‘kurum’ sifatim yukler. Kurum sosyolojide en genel tamimyla kaltor
normlarinin yerlesmis, stirekli tatmin yollar1 seklinde tammmlanabilir. Esasinda kurum ne
bir Kisi ne bir grup ne de bir mekandir. Toplumun ¢ogunlugu tarafindan onaylamp kabul
edilen davranis Oruntleridir. Kurum bu sekilde tanimlandigi zaman, onun normlari ve
degerleri kapsayan, aym zamanda onlarin isleyislerini diizenleyen soyut bir yap1 oldugu
gorlldr. Bu agidan bakilirsa, kurum denilen kavram basli basina bir sireg olarak
tanimlanabilir.

“Kurum bir siire¢ olsa dahi, normlardan, goreneklerden ve adetlerden ayrilir. Bu
normlar toplum iginde, toplumlarda Orgutlenmis gruplar tarafindan beslenir ve
yaptinmlarla devam ettirilirler. Diger taraftan bitin kurumlarin beslenmeleri ve
desteklenmeleri icin belli bir varhg: sarttir” (Aslan, 2005, s.122). Bu noktada, bu
varligin kurumdan farkinin ne oldugunu anlayabilmek igin, ‘kurum’ ile ‘grup’ ve
‘orgut’”  kavramlarinin farkindan bahsedilmelidir. “Genelde grup, belli bir amag
cevresinde toplanmis Gyelerinin sonucu ortaya ¢ikmus, ¢ok islevli, somut bir sosyal
olgudur. Demek ki, grup her seyden dnce bir grup insana tekabiil eder ve dolayisiyla
somut bir varliga sahiptir. Orgit ise bir grubun belli bir kategorisiyle ilgili rollerin,
yonetmelik, tesis, teknik vb. gibi maddi bir dayanaga bagli olarak dizenlenmesidir”
(Aydin, 2000, s.15).Kurumsal degerler, onlart benimseyen gruplar, orgltler ve
kuruluslarin varliklar: ile kendilerini devam ettirirler. Illich dnerisinde, bu tammlar arasi
cizgiyi kesin bir sekilde koymamus, kurumsal yapilar: elestirirken onlarin somutlasms
destekcilerini de ‘kurum’ kavraminmin sinirlart dahilinde tutarak elestirmistir. Yani
[llich'in kurumlar1 elestirirken, elestirdigi esasen kurumsal degerlere sahip ¢ikan ve
onlar1 devam ettiren kuruluslar, orgitler ve gruplardir. Illich’in, kurum ve kurulus
ayrimini, Onerisinde net bir bigcimde ortaya koymamis olmasi, toplumsal kurumlarin
soyut yapisim goz ardh ettigi anlamina gelmemektedir. Elbette ki toplumsal yapiya ait
manevi degerler mevcuttur, bunlarin degismesi yapiy: etkiler ve donistimini saglar.

Kurum kavrami sosyolojinin ayni zamanda ‘Kurumlar Sosyolojisi’ olarak ayri
ve ana bir baglik altinda inceledigi énemli bir olgudur. Kavramin 6nemi her sosyolojik
yaklagim tarafindan bilinip, teslim edilse de kurumlarin islevleri ve toplumsal hayat
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Uzerindeki etkileri her kuramsal cercevede ayri bicimde cizilmektedir. Calismanin
genelinde, islevselci ve catismact yaklasimlar agisindan kurum kavraminin neligi
tartisilip, lllich’ in kavrama olan yaklasimi bu gergeveler Gizerinden aktarilacaktir.

Islevselci ve catismaci yaklasimlar sosyolojide cogu konuda oldugu gibi
kurumlarin yapilari ve islevleri konusunda da paralel bir durus sergilemezler.
“Comte’un calismalar: ile baslayan ve Spencer ile devam eden sosyolojik islevselci
distncenin temel varsayim, birbirlerine bagimli parcalardan olusmus bir sistem olarak
toplumun goérunttlenebilecegi seklindedir” (Poloma, 2007, s.48). Daha sonra Durkheim,
Parsons ve Merton, birbirlerinden farkli ancak birbirlerini takip eden anlayislar olarak
sayilabilecek sosyolojik c¢oziimlemelerinde, toplumsal yapiyr ortak bir fayda ve
devamlilik icin hareket eden parcalarin bitini olarak tanimlamay: surdirdrler.
“Islevselci ¢oztimlemede islev kavrami belli bir sisemin varlig: ya da dengesi icin bir
gereksinimin, gerekliligin ya da zorunlulugun yerine getirilmesi —tatmini— anlamina
gelir. Sistem kavram ise parcalarin birbirine bagimliligini ve bitine katkisint anlatmak
icin kullanilir. Az ¢ok dizenli bir bicimde isleyen toplum, temel sorunlarinin ¢ézimu
icin gereken yollar: bulmus demektir. Iste bu ¢ozim yollarimn siirekli mekanizmalara
donustardlmesi islevselci kurama gore ‘kurumlart’ ortaya gikarir” (Tan, 1990, s.559).

llich, toplumsal kurumlarin olusumu ve toplumsal sistemin devamliliginda
kurumlarin ortak calistigini yadsimaz ancak islevselci sosyologlar gibi tim kurumlari,
toplumun huzur ve refahi igin calisan yapilar olarak da gormez. Aksine ‘Okulsuz
Toplum’ 6nerisinde “kurumsallasan degerlerin, toplumsal karsitliklara ve ruhsal yikima
neden oldugunu gosterecegim” (lllich, 2006,s.14) seklinde iddiali sayilabilecek bir
cumle sarfeder. Ona gore, islevselci yaklasimin toplumun uyumlu devamlilig: igin
0ngordigt kurumsal uygulamaya duyulan given, aym zamanda ondan bagimsiz bir
bicimde eylemde bulunmay:1 da kuskulu ve olanaksiz kilar. Bu olanaksizlik bireyin
karsiligint kurumsal yapilarda buldugu her tlrli gereksinimi sonucu, onun mevcut
yapiya bagliligin ve bir anlamda tutsakligim artirir.

[llich, bu gorusiyle catismaci yaklasimlara yakin bir durus sergiler. Catismaci
yaklasimlar gibi Illich’de toplumun ahenkli ve bitinlesmis bir varlik oldugu gorisini
temelde reddeder. Kurumsal degerleri olusturan ve onlardan nemalanan gticler ki Illich
bunlar1 yazgizciler olarak nitelendirir, toplumu kendi c¢ikarlari dogrultusunda
sekillendirirler ve eylemeye ¢agirirlar. “Toplumun, dislem guictinde neyin degerli yada
uygulanabilir olduguna karar veren refah toplumlarinin yazgizcileri, uzmanlasms,
siyasi ve ekonomik tekeller olma savindadirlar. Cagdas yoksullugun koklerinde, ach
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gegen bu tekeller vardir” (Illich, 2006,s.15). Bu tekellesme ve yapiy1 kontrol etme
siireci mutlaka bir catisma ortamini da beraberinde getirecektir. “Catisma modellerine
gore toplum, birbiriyle catisan birimlerden ve 0Ogelerden kuruludur. Toplumun
degismesi bu Ogelerin itici gucl ile meydana gelir. Toplumsal bitinlik ise, toplumsal
Ogeler ve birimler arasindaki ahenk ve ortak calismanin sonucu degil, toplumsal birim
ve Ogeler arasindaki catismalarin ortaya koydugu zit kuvvetlerin dengelenmesi sonucu
ortaya cikar” (Kongar, 2006, s.185). lllich’'e gore de toplumda birbirleriyle cikar
catismasi yasayabilecek guicler siirekli bir gekisme halindedirler.

Aslinda Illich’in 6nerisinde okulun yanm sira, genel olarak Uzerinde durdugu
sistem, kurumsal sistem ve kurumsal yapilardir. *Okulsuz Toplum’ dnerisinde yer alan
makalelerinden birini  toplumsal kurumlar Uzerine olusturmustur. ‘Toplumsal
Kurumlarin Gorunimi’ olarak kaleme aldigi bu makalesinde Illich, kurumlarin (bir
anlamda ‘kuruluglarin’) olusumu ve yapilarii anlatir. Kurumlarin yapilarim ve
islevlerini ¢cozimlerken ‘kurgulayici bicim’ olarak adlandirdig: bir tammmlama kullanir.
[llich’in kendi olusturdugu kurgulayici bigcimi (kurumsal sistem goruntisiini) bir dogru
gibi dustinmek onun anlasilmasint kolaylastirir. Bu dogrunun sag tarafinda, teknolojiyi
elinde tutan, Uretimi dizenleyen, tiketici aliskanliklarim belirleyebilen ve siyasi
iktidarla ortak calisan ‘kapitalist kurumlar’ vardir. “....Sag kanat yonetici kurumlar: ya
toplumsal ya da ruhsal olarak ‘aliskanlik yapici’ ozelliktedirler” (11lich,2006, s.77).
llich'in asil elestirdigi ve degismesini istedigi kurumlar sag goruntmdekilerdir.
Dogrunun sol tarafinda ise tuketici amaclarini  belirlemekten uzak, teknolojiyi
yonetmeyen, ideolojik belirleyiciligi bulunmayan ve egitici 0zellikleri olan kurumlar
vardrr. Illich’in kurumsal sistem gorinttsint bu sekilde belirlemesinin sebebi, tarihsel
sirecte kurumlarin soldan saga dogru evrimini gostermek istemesidir. Kurumsal
yapilarin birbirine zit iki taraf olarak tammlanmalari, onlarin toplumsal etkinlikleri
desteklemekten, Uretimi dizenlemeye gecislerini (soldan taraftan saga dogru)
anlayabilmemiz agisindan faydalidir.

llich kurgulayict bigim adint verdigi siniflamay: yaparken kurumlar: toplumsal
yapidaki islevlerine gore degerlendirir. Bu ayrimin konmasi 6nemli olmakla beraber,
kurumsal yapilar arasinda temelde birbirlerinin varliklarint ve islevlerini tamamlayan
bir sdzlesmeden de sz edilebilir. Cunkd kurumlar, sag ve sol gibi birbirlerine zit
taraflarda bulunsalar da, aym toplum icerisinde varliklarin: devam ettirirler. S6zlesmeye
On ayak olan, yine esas olarak bu kurumsal yapilar Uzerine kurulu olan devletin
kendisidir.
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Genel olarak toplumsal bir sozlesmeden bahsedecek olursak Spencer’in gorusu
bu konuda islevselci yaklasim agisindan onem kazanmir. Worsley (1987) Spencer’in
toplumsal hayatin sbzlesmeye dayali yanindan, su sekilde bahsettigini vurgular.
“...Spencer'a gore toplum birbirleriyle sbzlesmeye dayali iliskilere girmis olan
inanlardan olusan bir kocaman pazardir. Tipki bir pazar gibi, toplum da, sadece
kendisini olusturan bagimsiz bireyler arasindaki iliskilerin bitintdar” (Kizilgelik, 1992,
s.31). Bu duslnceye goére toplum, tipki ekonomik yasamdaki sbzlesmeye dayali
diizenlemelerde oldugu gibi, bir bireyin diger bireylere bagliligi yoluyla ele alinir.

llich'in belirttigi gibi, kurumlar sag veya sol gorinumlt kurumlar olarak
ayrilsalar bile, gbriniminin iki ucundaki kurumlar da hizmet kurumlaridir. Yamzca
temel olarak orgit yapilar: ve sahip olduklari degerler birbirlerinden farklidir. Onlarin
devamliligint ve islerligini saglayan bireyler, gruplar veya oOrgitler arasindaki
sizlesmelerden etkilenip ona gore varlik kazanirlar. 1llich Spencer’ in, kurumlar arasinda
yasal sozlesmeye dayal1 baglar bulundugu goristine kars1 ¢cikmaz, ancak bu sdzlesme
ona gore tam olarak da Spencer’in bahsettigi gibi oldukca bireysel degildir. Burada
llich kurumlarin, bireyin giclini ve bireysel psikolojisini asan yapilarindan ve bireyi
oldukca kuvvetli yonlendirebilme kapasitelerinden bahseder. Su bir gergektir ki,
bireylerin Uzerlerinde anlastiklar1 ve olusumuna katki sagladiklar1 sbzlesmeler vardr,
aym zamanda bu sozlesmeler kurumsal olusumlari meydana getirir, ancak bu
anlasmalar bir anlamda bireye askindur.

Bireyi yonlendirebilen ve ona askin olan bu durum, Durkheim'in distincesini
hatirlatir. “... Durkheim’ a gore toplum, bireylerin kombinasyonunun bir sonucu degildir,
cunkt bireyler toplumun bir Grinudir ve toplum tarafindan yaratilirlar. Toplum
bireylerin Gzerindedir. Bireyin bir sosyal sonug (Urtin) oldugu, ancak sosyal iliskilerde
gecerlidir” (Kizilgelik, 1992, s.31). Durkheim, Spencer’in ‘toplum sozlesmeye dayali
kocaman bir pazardir’ seklindeki gorUstine karsi cikarak sbzlesmeye dayanmayan
unsurlart belirlemeye calisir. Illich, Durkheim’in toplumsal yapimin ve kurumlarin
insana askin ve onu son derece belirleyen yapida olduklar: gorustine katilir. Modern
toplumdaki kurumlarin yapisinin bu sekilde calistigim ifade eder. Ancak bu durumun
yanlis oldugunu savunur. Ona gore bireyin kurumsal uygulamalara ve ¢ozimlere kendi
varligimin Uzerinde bir deger bicip onlara baglanmasi, bir anlamda varolusunu hice
saymasi demektir. “Modern kurumlarin kati, baskici ve otoriter yapilart ve bireyin
aracsal bir degere sahip olusu sonucta, bireyin insani yonuni perdelemekte, sosyal

yonunin gudiuk kalmasina yol agmaktadir. Bu durum belli bir sireci takip etmekte;
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birey, once, araclarla ya da nesnel is iliskileri ile uyumlu/barisik olmaya baslamakta,
sonra iligkilerinde ikincil/resmi yanlar 6ne cikmakta, kendi kendisine yetmeyi
O0grenmekte, yalmizliktan rahatsizlik duymamaya, hatta hoslanmaya baslamaktadir”
(Aytag, 2005, s.265).

lllich’e goére bireyin gelecegini, devletin vatandaslarim himaye araci olarak
yapilandirdigi kurumlar belirlememelidir, bundan su sekilde bahseder, “gelecek yeni
ideolojiler ve teknolojiler gelistirmekten cok, etkin bir yasamdan yana ¢ikan kurumsal
tercihlerimize baglidir....aliskanliklardan ¢ok, kisisel gelisimi erekleyen, kurumlari
tanimamiza neden olacak bir dizi ol¢ite gereksinimimiz var” (Illich, 2006, s.74). Illich,
bu odlgitleri belirlemede devletin mimkin mertebe az devreye girmesini ister, ¢lnki
devlet bu sekilde varolan kurumlarinin hizmetlerini tekellestirerek bireyleri onlara
bagimli hale getirir. “Devlet guct bu is icin bigilmis kaftandir. Devlet gicd....baski
araclar1 Uzerinde tekel anlamina gelir; ancak devlet gicl tektip davrams kurallar:
dayatmaya ve herkesin uymasi gereken yasalar yurUrlige koymaya muktedirdir”
(Bauman, 2002, s.192).

Toplumsal kurumlarin bireyi asan ve onu son derece belirleyip yonlendiren bir
sozlesme (kurallar bittini) cercevesinde isledigini soylemekle beraber Illich, kesinlikle
ne Spencer ne de Durkheim gibi islevselci bir distnlr olarak nitelendirilemez. Tabiiki
kurumlar, ortak onaylanmis kurallar dahililinde toplumu biyuk bir ekonomik pazar gibi
yonlendirirler, aym zamanda da bu kurallar bireye askindir ama bu aralarinda gorindrin
ardinda bir catisma olmadigi anlamina gelmez. Illich (2006) kurumsal goruntmin
sagindaki ve solundaki olarak nitelendirdigi hizmet kurumlarindan “karsit iki kurumsal
bicim” (s.74) olarak sz eder. Bu Kkarsit yapilar arasindaki uyumsuz siire¢ mevcut
kurallarin sirekli degisip donismesini saglar. Ancak bu catisma tam anlamiyla sinif
temelli bir catisma degildir. iki tarafinda hizmet kurumlar: icinde yer almalari, onlarin
bir pazar iliskisi icinde olduklarini gosterir ve pazar iliskileri yalmzca sinif gatismasi
dahilinde aciklanamaz. “Catisma, toplumsal yapinin olusumu, birlesimi ve korunmasi
acisindan aragsal olabilecek bir siregtir” (Poloma, 2007, s.111). Illich, toplumsal
kurumlarin iyiye dogru donustimtinde Poloma’ min da belirttigi gibi ¢atismay: aragsal bir
siireg olarak gorur.

Catismaci yaklasimdan ve egitime olan bakisindan bahsedildigi zaman Illich’in
toplumsal kurumlar1 agiklamada bu yaklasima olan yakinligi daha net gorilecektir.
Tan'a (1990) gore, catisma kuram kendi icinde degisik goruslerden olusmakla birlikte,
temelde bazi ortak varsayimlara dayanmaktadir:
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1) toplumu olusturan kesimler arasinda karsit cikarlara dayali temel bir
catigma vardir. Bu catisma toplumsal degisimin motorunu olusturur.
Catisma kuramu, sistemin karsitliklarim ve denge bozucu odaklarint bulmay1
amaclar. 2)Gruplar kendi aralarinda egitimi egemenlikleri altina almak icin
micadele ederler. Bu micadelede taraflar esit degildir. Firsat esitligi
aldatmacasi ayricalikli kesimlerin Ustinlugini gizlemeye yarar 3) egitimin
temel amact meslege yonelik bilissel becerilerin dgretilmesi degil, uygun
degerlerin benimsetilmesi yoluyla mevcut diizenin desteklenmesidir (s.565).

Ilich’ de yukarida Tan'in ¢atismact yaklasimin topluma ve egitime iliskin yaptig:
tamma paralel olarak,sag gorunimdeki toplumsal kurumlarin ve okulun islevlerini
tanimlar ve agiklar. Clnkd Ilich okulu da bir sag kanat kurumu olarak gordr.

Sag kanat kurumlart mevcut iktidarin ve sistemin devamliligimt saglayan
kurumlar olmalari bakimindan, Althusser’in ‘DiA’lar1 ile iliskilendirilebilirler.
Althusser, siyasal iktidarin kendi varligint devam ettirebilmesi igin baski aygitlarina ve
ideolojik aygitlara sahip oldugunu ve bunlari yogun bir sekilde kullandigini ifade
etmektedir. Devlet, baski aygitlarina ve ideolojik aygitlara dayanarak varligim surdurdr.
Devletin baski aygitlari, agik gi¢ kullamminin veya zorlamanin bulundugu alanlarda
isleyen, hukuk, mahkemeler, polis, ordu gibi kurumlardir. “Devletin ideolojik aygitlar:
ise aile, egitim ve din gibi alanlarda siyasal iktidarin onanmasint devam ettiren
kurumlardir. Bu alanlar igerisinde bireyler adlandirilir, kimlik kazandirilir ve devletin
egemenlik alanina hapsedilir” (Cetin, 2001, s.207).

Althusser (2010) DiA’lar dan “gozlemcinin karsising, birbirinden ayr1 ve
0zellesmis kurumlar bigiminde dolaysiz olarak cikan belirli sayida gergeklik...” (s.168)
olarak bahseder bu anlatim, Illich’in sag kanat kurumlarinin DIA’lar ile bir baska ortak
Ozelligine denk duser. Sag kanat kurumlari, ortak hedefleri olabilse de birbirlerinden
ayr ve ozellesmis olarak calisabilen sistemlerdir. Althusser DIA kavraminin yan sira
‘devletin baski aygit’ acim verdigi bir sistemden bahseder. “Hukimet, ordu, polis,
mahkemeler, hapishaneler vb.. ki bunlar bizim devletin baski aygit1 adini verecegimiz
seyi olustururlar” (Althusser, 2010, s.168). Althusser’e gbre baski aygitlar: tektir yani
icerdigi kuruluslar tek vicut halinde calisir ve kontrol icin hi¢ olmasa en ug noktada zor
kullanirlar. Illich sag kanat kurumsal yapilarint agiklarken, toplum ve birey Uzerinde
baski Ozellikleri olsun olmasin yetki alanlar1 zor kullanmaya kadar genislesin veya
genislemesin onlart boyle bir ayrimla nitelendirmez. Yani baski aygitlari ve ideolojik
aygitlar gibi bir ayrim yapmaz.

lllich'e gore sag goérinimdeki kurumlar aym zamanda mevcut sistemin
devamliligina ve dizene hizmet ettigi icin onlarin ideolojik taraflari da vardir. Bu
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onlarin etki ettikleri mevcut sisteme bagli bireyler tarafindan oldukga onaylanmalarin
saglar. Sahip olduklart yikict etkileri bu sekilde gizleyebilirler. Onlarin arkalarinda
llich'in deyimiyle, ‘sistemin alicilariin’  kurgulanmasinda uzmanlasan toplumsal
temsilciler vardir. Bu olumsuz etkilerin  ‘alicilar’  yani  bireyler tarafindan
hazmedilmesinin sebebi Illich’e gore, kurumlarin hizmetlerinin, iyilestirici ve sefkatli
gosterilmesidir. Bu yapilar, tim hizmetlerinin varolus nedenleri icin anlasilabilir bir
gerekce bulmaya calisirlar ve bu gerekceleri iletisim araclart yolu ile alicilara kabul
ettirirler.

Bu yapilar ideolojik olarak, Urettiklerini tiketecegimiz zemini hazirlamislardir.
Birey tuketim ihtiyacini karsilarken, onlarin guvencesine muhtag kilinmistir “Bu
kurumlarda islerin gortlmesi, bireylerin keyfi ve tesadifi davranglarina birakilmaz. Bu
ylzden, orgitsel cekip cevirmeler varligint korur ve isgbrenler formel standartlara
uygun sekilde yeni davranislar, kisilik ve kimlik dgeleri edinirler” (Aytag, 2005, s.274)
ve boylece birey yeni kimligiyle kurumun bir hizmetkar1 haline gelir.

Sag gorunumdeki  kurumlar mesruiyetlerini  mevcut ideolojik  yapidan
birokrasiden ve yasalardan aldiklarim soylemekle beraber bu onlarin geleneksel
yapidan beslenmedikleri anlamina gelmez, geleneksel yapiyla ¢ok ters dismeyen
olusumlar1 onlarin ayakta kalmalarim saglayan etkenlerden biridir. Bahsedilen yapilarin
teknolojiden, yasalardan, birokrasiden ve geleneklerden destek amalart onlari
Weber’in adlandirmasiyla bir ‘demir kafes' haline getirir.

“Modern kurumsal yapilar, dogalar1 geregi, kati rasyonel denetleme, planlama
ve Orgutlemeye dayandiklarindan, etkileri toplumsal alam da kusatir. Weber,
birokrasilerin  kagimilmaz hiktmranligimin sosyal yasami birokratiklestirecegi ve
bunun blylk sorunlara kaynaklik edecegini 6ngdrmustir. O, rasyonel birokrasilerin,
etkinlik ve verimlilik saglamakla birlikte, insani eylemin 6zerkligini tehdit ettigini ileri
sirer. Bireysel yaraticiliga yer vermediklerinden ve total bir diizen insa ettiklerinden
dolay1, genel toplum icin bir tir “demir kafes’ olustururlar” (Aytag, 2005, s.267).
“Isgorenler de, birokrasinin kati, degismez prosedirler dinyasinda, inisiyatif
gosteremeyerek “zombilesir” ve bdylelikle birey, kendi meydana getirdigi bir aygitin
kurban haline gelir’ (Loo ve Reijen, 2003, s.44). Weber’in kurumsal yapilara yaptigi

bu elestiri, onlarin modern kapitalist sisteme nasil hizmet ettiklerini gdsterme agisindan



48

etkilidir. Illich’in teknokratlar® ve yazcizciler® (birokratlar) tarafindan yonetildigini
soyledigi sag gorinuimdeki kurumsal yapilar daWeber in tarif ettigi sekilde isler.

lllich, modern toplumu bir cesit teknokrasi® olarak goriir. Teknolojinin,
yazgizcilerin menfaatleri dogrultusunda kurumlari gelistirici ve dolayisiyla bireyi
kurumsal etki altina iten gicunden su sekilde bahseder:“Teknoloji bu yazgizciligi
toplumun saginda, artan gigle gelistiriyor. Toplumun solundaki birimler saskin
goruntyor. Nedeni teknolojinin, insan eylemliliginin sinirlarin genisletmede....daha az
guc [harcamasidir]. Bunun gercek nedeni ise, teknoloji kullaniminin kendisini yoneten
seckinlerin glictinu cogaltmasidir” (lllich, 2006, s.84).

Kapitalist sistemde, teknoloji ve teknoloji dUretimi icin altyapr olusturmak adina
kurumlar1 ve dolayisiyla toplumu sekillendiren teknokratlar, Weber’in burokratik yapi
dedigi toplumu kendi istekleri dogrultusunda olusturan yap ile ortak calisir. Bir
teknokrat teknolojiyi kontrol edebildigi 6lclde, birokras ve dolayisiyla iktidar ile
baglarini guiclendirir ve toplumun sekillendirilmesinde sbz sahibi olur.

“Burokrasinin gelismesinde kapitalist sistem, tek basina olmamakla beraber hi¢
kuskusuz en onemli roli oynamustir. Gergekten de, blrokrasi olmaksizin kapitalist
Uretim devam edemez. Ayrica tUm rasyonel sosyalist sistemler de birokrasiyi
benimseyip 6nemini arttirirlar” (Weber, 2006,5.56). Weber’in bu agiklamasinda oldugu
gibi kapitalist sistemin dretim ve tiuketim carkimin uyumlu devam edebilmesi igin
burokratik yonetime ihtiyaci vardir. “Uzman memurlarla modern yonetim, gin gectikce
gerceklesmekte ve endustri toplumunda birokrasi kaginilmaz bir hal almakta ve
toplumlar burokratlasma ile yonetimde acemilesme arasinda bir segme yapmak
durumunda kalmaktadirlar. Karl Mannheim meseleyi daha agik bir sekilde ortaya
koymaktadir: Gittikce gelisen fonksiyonel rasyonellesme, ekonomideki ve siyasi-askeri
iktidar araglarindaki merkezilesme kuguk bir grubun iktidarina yol agmaktadir ki, bu
iktidar icinde uzmanlar [yani teknokratlar] ve birokrasi 6nemli bir role sahiptir”

?Teknokraside yonetici konumunda yer alan miihendis, mimar, teknisyen, iktisatci gibi
uzmanlarin  ortak adi. Bilim ve Sanat Terimleri Sozlugl/iktisat Terimleri
Sozlugu. (2004).

3y azGizcilik:Y azgizcilerin devlet giiciinii denetimlerine gegirdikleri siyasal diizen. Bilim
ve Sanat Terimleri SozIUgl/Toplumbilim Terimleri S6zIUgl. (1975). Illich’in
yazcizciler olarak tammladig1 kesim birokratlardir.

*Teknokrasi:Toplum veya 6rgiitlerin yonetimindeki karar vericilerin siyasi giic
sahiplerinden degil, teknik bilgi ve beceri diizeyi yiksek kisilerden olusmast gerektigini
ileri siren ve ilk kez William Henry Smyth tarafindan tamimlanan yonetim
sistemi.Bilim ve Sanat Terimleri Sozltgi/iktisat Terimleri SozIUgu. (2004).
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(Peringek, 1965-66,126). Illich’ bahsettigi yap: da benzer sekilde isler: Kisaca kapitalist
Uretim icin gerekli olan teknolojiyi Ureten teknokratlar, teknokratik yapiy: dolayisiyla da
kurumlar1 kontrol ederler.

Weber'e gore, kapitalizm- ekonomik girisimin farkli bicimde organize
edilmesi- cagcil donemde toplumsal gelisimi bigimlendiren diger baslica
faktorlerden biridir. Kapitalist ekonomik mekanizmalarin altinda ve bazi
bicimlerde onlardan daha temel olan sey bilim ve birokrasinin etkisidir.
Bilim c¢agcil teknolojiyi bicimlendirmistir ve gelecekte de herhangi bir
toplumsalist tolumda da bunu yapmaya devam edecektir. Birokrasi ¢ok
sayida insam etkin bigcimde oOrgltlemenin tek yoludur, bu nedenle de
kagimimaz olarak ekonomik ve politik biyume ile gelisir. Bilim, modern
teknoloji ve birokrasinin gelisimini Weber hep birlikte ‘ussallastirma
olarak adlandirir. Ussallastirma toplumsal ve ekonomik yasamin teknolojik
bilgi temelinde etkinlik prensiplerine gbre organize edilmesi demektir
(Giddens, 2000,s.606).

llich'in bilgiye sahip olamin toplumdaki iktidar1 ve kurumlar1 yoneten adli
unsurlar oldugu gorusi de Giddens in anlatimina uymaktadir. Bilgiye sahip olanlar
teknolojiyi ve onun besleyip ayakta tuttugu sosyal sistemi kontrol etmeye
baslamiglardir. Bunlar Weber'e gore birokratlardir. Illich’e gore ise onlarin ihtiyag
duyduklar: teknolojileri Ureten ve kontrol eden, teknokratlar, birokras ile birlikte
ybnetimde sbz sahibidirler. “Teknokrasi meselesini bilgi ve iktidar arasindaki
miinasebet olarak ele alacak olursak bitin insanlik tarihini arastirmamiz gerekecektir.
Bir yazarin da ifade ettigi gibi, ‘Bilgi ve iktidar cennetten kovulustan beri insamn
problemi olmuslardir’. Gergekten en ilkel toplumlarda dahi iktidar vasitalart bazi
bilgilere dayanilarak kullamimaktadir. Bu bilgilere sahip olanlar ise iktidarin
kullamlmasinda etkili olmakta ve toplumun Ust yapisinda yer almaktadirlar” (Peringek,
1965-66, s.121).

Bununla birlikte birokrasi ve teknokrasi tam olarak birbirlerini karsilayan
unsurlar degillerdir. Burokratin iktidari kontrol edebilme yetenegi onun teknokratin
oldugu gibi teknoloji Uretebilme ve kontrol etme yeteneginden kaynaklanmaz.
Birokratlar1 ve teknokratlari, sistemin kontrol mekanizmalarinda ortak c¢alisan unsurlar
olarak nitelendirebilirler. Bu iki unsur Giddens'in da bahsettigi sekilde birlikte ¢alisarak
Uretimi  ussallastirirlar. Bu ussallastirma iki unsurun arasindaki ortak amaclar
dogrultusunda meydana gelen, Weber’in tammyla ‘rasyonel eylem’ olusuyla meydana
gelir. Bu eylem sistemi kontrol etmeye yonelik bir eylemdir. “Weber'e gore orgut

(Weber, ‘bironun yonetimi’ anlamina gelen ‘burokrasiyi’ kullamr) rasyonel eylemin
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gereklerine en Ust dizeydeki uyarlanmadir; aslinda 6rgit amaglar: rasyonel bir bigimde,
yani aym zamanda en yuksek verim ve en dusuk maliyetle gbzetmenin en uygun
yontemidir” (Bauman, 2002, s.92). Bu en yuksek verim ve en distk maliyet gozetimi
de, bu durumu saglayabilecek teknolojinin Ureticisi ve kontrol sahibi olan iktidar sahibi
teknokratlarca saglanir. Bilgi birikimi sonucu olusan teknolojiler ve onlarin ekonomik
ve dolayisiyla sosyal hayati degistirip donUstirmesi bilgiye ve teknolojiye sahip
olanlarin toplumsal sistem Uizerindeki hakimiyetlerini de beraberinde getirmistir.

Weber aym zamanda, birokrasilerin sahip olduklar gig itibariyle de toplumsal
yasami ve sosyal glcleri denetim erkine sahip olduklarin ileri sirer. “Ona gore,
‘burokrasinin, bilgi tekelini elinde tutmasi, disa kapalilik, bir iktidar araci olarak
kullanilan ‘resmi sir’ kontroli ve tim toplumu merkezi bir sekilde denetleme giicl’ ne
sahip olmasi, tim toplum tzerinde kontrol kurmasina, total bir egemenlik insa etmesine
yol acar” (Aytag, 2005, s.267-268). Burokrasinin bu hakimiyeti bir anlamda teknokrasi
ile ortak ¢ikarlari ve iligkilerinden de kaynaklanmaktadir. Bu iki unsurun birbirlerinden
destek aldigini soylemek onlar1 aym kefede degerlendirmemek anlamindadir ki zaten
[llich’de *Okulsuz Toplum’ Onerisinde 6zel olarak birokrasi Gizerinde durmaz. Teknik
kontrol Illich igin daha fazla dnem arz eder ve bu teknokratlarin elindedir. Ancak
teknokratik yapimin ¢ézimlenmesi bir anlam da modern toplumdaki burokratik
yonetimden de bahsedilmesini gerektirir. Weber’in bahsettigi ‘demir kafes' metaforu
mevcut baskici yapiyr anlatmada gayet gecerli bir terimdir. “Modern devletin son
derece gelismis burokratik yapist her alanda dogrulugun ve kabul edilebilir olanmin
standartlarim koymak suretiyle toplumsal tasavvur Uzerinde tekelci bir denetim
kurmustur” (Erdogan, 2006, s.288).

Merton ise burokratik orgtt ile kisilik olusumu arasinda karsiliklt bir bagimliliga
isaret etmektedir. “Merton, kurallara ve yonetmeliklere kati bir sekilde uymanin
zamanla, kurallara uymay: amag¢ edinen bir kisilik yapisina kaynaklik edecegini
savunur. Merton'a gore, birokraside temel oOlgit, ‘kural kuraldir’ ilkesidir. Kurala
uymak herkes icin zorunludur. Kurali sorgulamak ve ona aykiri davranmak hos
karsilanmaz. Gerek kamu gorevlileri gerekse de vatandas bu ilkeyi i¢sellestirir” (Aytac,
2004, s.201). Burokratik mekanizma, ‘kurallarin dayandigi mantiktan cok kurallara
uymaya 0zen gosteren kisilik tipi’ yaratir. Kurumsal yapinin Kisilik Gzerindeki etkisini
anlama ve agiklamaya biyiuk 6nem veren Merton, ‘eger insan statlleri gercek gibi
gorirse sonuclari da gergek olur’ gorusintin birokratik Kisilik sorunsalina temel teskil
ettigini belirtir.  Merton, birokratik  kurum igerisinde bireyin  kendisini
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gerceklestirmesinin ancak kurumsal denetimin yok olmasi durumunda sdz konusu
olabilecegini de ifade eder.

Teknokrasi, siyasal iktidar tarafindan, toplumun ihtiyaclarim belirleme ve bu
ihtiyaclart giderme araci olarak kullamlmaktadir. Bilgi  tekelinin, insanlarin
disUncelerine  ve eylemlerine mesruiyet kazandirmanmin, insanlara imtiyaz
kazandirmanin, insanlar: kimliklendirmenin, yargilama ve cezalandirmanin yapildig: ve
halkin elinde bulunan siyasal iktidar araglarimn, yasamanin, yritmenin gasp edilerek
halk Gzerinde hikimranlikta bulunmanin oligarsik bir yapilanmasidir. “Bu iktidar, halki
aldatarak, gercek amaclarini gizleyerek, toplumu etkileyecek mitler yaratarak ve
hepsinden 6nemlisi kendilerini kutsal bir otorite ile donatarak, her seyi kitabina
uydurarak olusmus bir hiyerarsi icinde halkin toplumsal, siyasal ve ekonomik
muhendislik ile kolelestirildigi bir diizendir” (Cetin, 2002, s.35).

Bu diizen, tamamen total alan icinde teknolojinin saglamis oldugu ayricalikli
teknik araglarla ¢cok daha etkin bir sekilde kurulmaktadir. Teknokrasi, bu yoniyle
teknolojinin Uretmis oldugu araclar: rasyonellik ile diizenleyerek totalitarizmin ve onun
mesruiyet ilkesi olan toplumu topyekin kontrol altinda tutmanin bir aracina
donismektedir. Teknoloji olmadan totalitarizm ve onun ilkelerinin hayatiyet sansi gok
azdir. Bu yuzden, teknoloji gibi onun siyasal iktidar amacina uygun diizenlenmesi olan
teknokras de modern bir olgu olarak total egemenlik iddial1 siyasal iktidarlarin en
Onemli aracidir. Teknokratlarin kontrol ettikleri teknolojinin iktidarin en 6nemli kontrol
unsuru olmasi iktidar1 onlara bagimli kilar ve teknokratlarin iktidar ve dolayisiyla
toplum Uzerindeki kontrol glcuni en Ust dizeye cikarir. Boyle bir sissemde asil
yonlendirici unsur teknolojiyi elinde bulunduran teknokrasidir.

Teknolojinin kurumlar: ve dolayisiyla toplumu degistirici etkilerinden sz etmek
bir anlamda tretim bicimleri ve mulkiyet yapisimin yani maddi kilttr 6gelerinin manevi
kiltdr 6gelerini etkileyip donUstirdigini kabul etmektir. Maddi ve manevi kultir
Ogelerinin ne olduklarina kisaca deginilecek olunursa: “Maddi kdlttr, bitin arag ve
gerecleri kapsar. Maddi olmayan kultlr ise gelenekler, inanglar ve manevi degerler ile
belirlenir. Hi¢c kuskusuz, maddi olmayan kultirin ardinda, belirleyici 6ge, maddi
kultdrdar. Maddi kalttran altinda ise teknoloji yatar. Boylece teknoloji, insanlar arasi
iliskileri dizenleyen anlamlar1 degerleri ve kurallari bigcimlendiren gii¢c olmaktadir”
(Kongar, 2006, s.24).

llich'in *sag’ gdrinimdeki kurumsal bigimler olarak belirttigi kurumsal yapilar
genel olarak alt yap: yani maddi kultir 6gelerini yoneten unsurlardir. isleyislerindeki
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etkili itici gu¢ teknolojidir. Bu yapilar teknoloji sayesinde 6nce kendilerini sonrada

toplumsal manevi degerleri degistirirler. lllich’in bu distincess Marx'in alt yapi

unsurlarinin Ust yapr unsurlarint yani bir bakima maddinin manevi olam degistirdigini

One sirdugl dustincesine oldukga yakindir. Kuruluglarin yapisindaki itici giic olan

teknolojik gelisimide elinde bulunduranlar daha 6ncede belirtildigi Uzere,blrokratik

yapi ile iliskileri olan teknokratlardir. Ancak bunlar Illich’e gore, Marx’ in tammladigi

anlamda Uretim araclarim ve sermayeyi elinde bulunduran glgler degillerdir ve

homojen bir sinif olusturmazlar.

Toplum Uzerinde etkili olan siniflarin toplumsal belirleyiciligi, Ozankaya min

(2005) Marx’ in secme yazilarindan® derledigi kitabinda soyle anlatilir:

Yonetici sinifin  distnceleri her c¢agda yoneten dusUncelerdir. Yani
toplumda egemen maddi gic¢ olan simif, aym zamanda onun disinsel
guicudir de. Maddi Uretim guclerini elinde bulunduran sinif, ayn zamanda
zihinsel Uretim araclarin da denetim altinda bulundurur ve bdylece zihinsel
Uretim araglarindan yoksun olanlarin dustnceleri, genellikle, birincilere
bagimli olur. Egemen olan distnceler, egemen maddi iliskilerin yani
distnceler biciminde kavranan egemen maddi iliskilerin Glkulestirilmis
anlatimlarindan ve boylece bir simifi yonetici simif yapan iliskilerin
anlatimindan baska hicbir sey degildir; sonu¢ olarak da disiinceler o simifin
egemenliginin dustnceleridirler....onlarin distnceleri ¢aglarimin yonetici
dustinceleridir (s.73).

Bu anlatimiyla Marx, toplumsal yapimin biyiuk o6lcide ekonomik iligkiler

yoluyla belirlendigini savunur. Baska bir deyisle alt yap: Ust yapiy1 belirler.

Marx’a gore ekonomik iliskiler bu iliskilerde bulunanlarin iradeleri disinda
meydana gelir ve toplumu maddi Uretim olanak ve araclari ile belirlenir. Bu
Uretim olanak ve araglar geliserek, daha dnceki Uretim olanak ve araglarina
gore kurulmus olan tretim iliskileri diizeni ile catismaya girer. Her bir yeni
Uretim bicimi yeni bir simfi ve yeni bir ideolojiyi yaratir. Bu yeni sinif ve
ideoloji eski toplumsal yapiy: yeni Uretim bicimine uygun olarak degistirir.
Maddi hayatin Uretim tipi, toplumsal, siyasal ve manevi sireglerin genel
karakterini saptar. insanin bilinci toplumsal varligini degil, toplumsal varlig:
bilincini belirler (Kongar, 2006, s.129).

Teknolojiyi yani bir anlamda tretim araglarini, kullamm agisindan en Ustte olan

sag gorunimla  kurumlarin - toplumu  ve bireyi kendi istekleri

> Ozankaya, paragraf1 derledigi kitaplar hakkinda alintiy: sdyle belirtmistir
|deology (1845-6), Marx-Engels Gesamtausgabe 1/5, s.35-7).

cercevesinde

: (German
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yonlendirdikleri Illich’e gore dogrudur ancak lllich burada da tam anlamiyla Marx ile
Orttsen bir tavirda degildir. Cunki teknolojiyi Ureten ve bu sayede kurumsal yapilarin
guiciine guc katarak iktidarlarim kuvvetlendiren ayni zamanda da bu yapilar1 kontrol
edebilen teknokratlar aym zamanda sermaye sahibi olmayabilirler. Kurum iginde
teknolojiyi yonlendirebilen bir pozisyonda olmalar: onlarin kuruma ve dolayisiyla idare
ettigi sisteme hakim olabilmeleri icin yeterlidir. Teknokrasi, siyasal iktidar tarafindan,
toplumun ihtiyaclarini belirleme ve bu ihtiyaclar: giderme araci olarak kullanmlmaktadir.
[llich’e gore, profesyonellerin her seye muktedir olduguna inanilan teknokrasi, fasizmin
yeni bir versiyonudur. “Bu sistemde insanlarin neye, nigin ihtiyag duyduklarimn
belirlenmesinden tutun da, neyin 6grenilecegi, neyin giyilecegi, neyin yenilecegi, hangi
isin nasil yapilacagi, hangi seyin dinlenecegine kadar genis bir diizenleme durumudur.
Bu durum toplumun siyasal iktidar tarafindan tek tiplestirilerek kontrol edilmesidir. Bu
durum, topluma diizen vermenin 0zel bir tezahiriinden baska bir sey degildir” (Cetin,
2002, s.35).

Teknokratin en blydk 6zelligi uzman olmasidir. Ekonomi, maliye ve idare gibi
alanlarda teknik bilgiye sahiptir. Ancak bir uzmanin teknokrat olarak kabul edilmesi
icin aym zamanda siyasal iktidar Gzerinde de etkili olmasi gerekir. “Teknokrat, siyasal
etkisinin mahiyeti ve derecesi itibariyle diger teknisyenlerden ve vatandaslardan
ayrilabilir....Teknisyen ve teknokrat arasindaki fark, sanat¢i ile zanaatkar arasindaki
farka benzetilmektedir. Zanadtkar belirli 6lgllere gore imalétta bulunmaktadir. Sanatci
ise, yaratici bir glcle birseye yon vermek, hikmetmek arzusundadir ve kendine has bir
anlayisa, gorise sahiptir” (Peringek, 1965-66, s.126-127).

Sag gorinimdeki kurumlarin sol gorinimdeki kurumlara gore ayricaliklar
toplum ve birey Gzerindeki hakimiyetleridir. Bu hakimiyeti buyik olglide teknokratik
yapilarindan alirlar. Teknokratlar, kurumun sahip oldugu sermayeyi ve dolayisiyla
sermaye tarafindan buiytk olcide yonlendirilen kapitalist sistemdeki iktidar yapilarin
kontrol ederler. Ancak daha oOncede belirtildigi Gzere bu kurumsal yapilarin timi
hizmet kurumlaridir ve Marx’ in gorustnin aksine onlari kontrol edenlerin simifsal
konumlar1 homojen degildir.

Dahrendorf’'un bu konuda soyledikleri ¢ok uluslu sirketlerin  heterojen

yapilarinin kavranmasinda duruma isik tutacaktir.

Marx'1 reddederken Dahrendorf, on dokuzuncu ytizyildan bu yana sanayi
toplumlarinda ortaya cikan degismelerden kimilerini temel alir. Bunlardan



onemlileri: 1)Sermayenin ayrismasi, 2)Emegin parcalanmasi ve 3)Y eni orta
sinifin ortaya ¢ikisidir...Marx, Kapitalizm Uzerine yazdig: siralarda, Uretim
araglarinin mulkiyeti ve onlar Uzerindeki kontrol aym bireylerin elindeydi.
Sanayici veya burjuvazi, kapitalist sistemin sahibi ve yoneticisi konumunda,
proletarya ise, yasamak icin bu sisteme bagimli konumdaydi. Dahrendorf’a
gére Marx, yirminci yuzyilda Uretim araglarimin malkiyetinin - ve
kontroltnin birbirinden ayrilacagim 6ngoremedi (Poloma, 2007, s.128-
129).

Dahrendorf bu tespitiyle “Marx’tan bu yana endustriyel toplumlarda meydana
gelen degismeleri ele alir. Anonim sirketlerin ortaya ¢ikmast sonunda, mulkiyet ile
firmanin yonetim ve denetiminin ayrildigina isaret eder. BOylece burjuva sinifi ikiye
bolunmustir: Malikler ve yoneticiler. Bu farklilasma sonunda yoneticiler isciler ile daha
kolay yakinlik kurmaya baslamislardir” (Kongar, 2006, s.189). Bu sekilde teknolojiye
ve dolayisiyla yapiya yon veren teknokratlarin, ayni zamanda Marx’ in anlatimina denk
disecek sekilde sermaye sahibi olma zorunluluklar: ortadan kalkmistir. “Marx’ in Gretim
araclarinin mulkiyeti esasina gore ve proletarya olarak belirledigi siniflart Dahrendorf
guic- otorite iliskisinden hareket ederek kendi icinde yoneten ve yonetilen olmak lzere
bir ayrima ugrayan kisilerin olusturdugu siniflar olarak belirler” (Kizilgelik, 1992,
s.361). Bu dogrultuda, toplumlarda iki temel siifsal ayrimdan soz edilebilir.
“Bunlardan ilki devlet giicinin kullammina, ikincisi ise endustriyel Uretimde kontrol
kriterine baglidir. Sahiplik ve kontrol olgular1 sanayi toplumunda oldukca
farklilasmustir: boylesi toplumlarda sahiplik cok sayidaki pay sahiplerine dagilmisken,
kontrol ¢cok az sayidaki yoneticilerin elinde yogunlagsmistir. Bu durum ise, sanayi
toplumlarinda yonetici sinifin, toplumdaki baskin simf konumuna gelmesi sonucunu
dogurmustur” (Arslan, 2004, s.132).

Gunumuzde teknokratlarin yine Dahrendorf’'un tammyla cikar gruplar
olusturduklar: da sdylenehbilir. Clnk sag kanat kurumlari ve onlar1 yoneten teknokratlar
mevcut yerlerini koruyabilmek zorundadirlar. Sol gorinumde ki kurumsal yapilar
icinsebdyle kuvvetli bir catismadan zaten bahsedilemez ¢linkli onlar ne teknolojiye ne
de topluma yon verebilecek karmagsik yapilara sahip degildirler. Teknolojinin belirleyici
guc oldugu mevcut sistemde yonetici gorevinde sayilabilecek teknokratlar kendi
aralarinda gu¢ micadelesine gidebildikleri gibi statiiko bozacak hareketlerle de bag
etmeye calisirlar. Cunkl Illich’in anlatimiyla onlar “ekonomik tekeller olma
savindadirlar” (Illich, 2006, s.15).
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Kongar (2006) Dahrendorf’un yonetici ¢ikarlarina iliskin gorislerini su sekilde
Ozetler: “Her Orgitlenme iginde yonetici grubun c¢ikarlari, yonetimin mesrulugunu
belirleyen ideolojinin degerlerini meydana getirir. YOnetilenlerin cikarlart ise bu
ideolojiye ve onun korudugu toplumsal iliskilere karsi bir tehlike meydana getirir.
CUnkU yoneticilerin cikarlar statikoyu devam ettirmeyi amaclarken, yonetilenlerin
cikarlari, toplumsal degismeye ve yonetenlerin kuvvetlerinin ellerinden alinmasina
yonelirler” (s.191).

Dahrendorf’ a gore toplumsal ¢atismanin yapisal kaynagi, Marx'in ileri strdugi
gibi Uretim araglarinin malkiyetinin esit olmayan bir sekilde dagilimi degildir, aksine
gruplar ve kisiler arasindaki otoritenin esit olmayan bigimde dagilimidir. Dahrendorf
otoriteyi tanimlarken Max Weber'den yararlanmir. Dahrendorf’a goére otorite, 6zel bir
icerige sahip bir dizeydeki belli bir grup Ogenin itaatiyle ortaya cikar. Boylece
tammlanan otorite Max Weber'in tammladig: iktidardan ayrilir. “Iktidar, toplumsal
iliskiler icinde bulunan bir aktorin, karsilasilan biitin kars1 koymalara ragmen, istedigi
seyi elde edebilme olasiligidir. Diger bir deyisle kisinin fiziki gicline yetenegine,
karizmasina dayanir. Buna karsilik, otorite bir sosyal orglitte yerine getirilen role, isgal
edilen yere baglidir” (Kizilgelik, 1992, s.362).

[llich’in belirttigi gibi sistemde yoOnetici pozisyonunda bulunan yazcizciler
yonlendirici  kuvvetlerini mevcut teknolojiyi yOnlendirebilen teknokratlarla olan
iliskilerinden alirlar. Teknokratlarin sistem icinde benzesen rolleri onlarin ayni zamanda
Dahrendorf’ un tanmiyla ¢ikar gruplari olusturmalarim saglar. Cinkd bu ¢ikar gruplart
yonlendirdikleri yapinin islevsel olarak devamlilig: igin gereklidir. Zaten Illich’e gore
de teknokratik yapimin istegi bir yerde otoritelerinin devamliligidir. Bu da strekli bir
catisma ile mimkin olmaz catisma burada bir anlamda islevsel bir rol Gstlenir. Catisma
otoritenin tekellesmesinde islevsel olabildigi gibi ¢ikarlara dayali bir uyum hali de ¢cogu
zaman sermayenin birikimi ve kurumlarin biyimesi agisindan gereklidir. “Dinya
yazgizcilerinin  birlesmesi, kurumlarin  ayni  noktaya dogru yaklasmasiyla
sonuclamyor....bu yazcizciligin her tarafta aym goreve yogunlasmis ve sagdaki
kurumlarin biuyumesine 6nayak oldugu goriltyor. Bunlar kuttGrenleri ve yonetimsel
gercegi bir daha bicimlendirip kendi trtinlerine yonelmesi gereken genel ilgideki degeri
olusturan distunbicim ya da istemle ilgilidir” (11lich,2006, s.84).

Yoneticilerin bu devamliligi saglamak adina girdikleri cikar iliskilerinin
olusturdugu gruplar Dahrendorf’a gore su sekilde yapilanirlar:
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Dahrendorf burada ‘gizli ¢ikarlar’ ve ‘agik cikarlar’ ayrimi yapiyor. ‘Gizli
cikarlar’ bir kisinin drgutlenme icinde sahip oldugu pozisyonun beraberinde
getirdigi cikarlardir. Acgik cikarlar ise, gizli ¢ikarlarin bilingli amaglar haline
gelmis seklidir. Acik cikarlar, birey yontnden psikolojik gergeklerdir,
Dahrendorf bunlarin Marx’in ‘simif bilinci’  dedigi kavram oldugunu
sOyltyor. Dahrendorf’'un gelistirdigi kavramlardan biri de ‘* yari grup’
kavramdir. Y ar1 grup Dahrendorf’a gére aym pozisyona ve dolayisiyla ayni
gizli cikarlara sahip insanlar toplulugudur. Bunlar bilingli olarak gizli
cikarlarim bildikleri zaman ¢ikar gruplart haline gelebilirler (Kongar, 2006,
s.191).

Peki teknokratlarin kendi cikarlari dogrultusunda gikar gruplar: olusturmalar
onlart bir sinif iginde degerlendirmemize yeter mi? “Teknokratlarin toplum igindeki
yerleri ve hayat tarzlar1 burokratik hiyerarsinin zirvesindeki yiksek memurlardan, genel
olarak kapitalist siniftan veya ideolojik olmayan bir ifadeyle Ust siniftan farkl: degildir”
(Peringek, 1965-66, s.129). Ancak, Marx’in sinifi belirlerken, sinifin sahip olmasi
gereken ortak biling ve teknokratlarda yoktur. Diger taraftan Kisinin herhangi bir sosyal
simifin mensubu olmasi elinde olmayan ve istegine bagli olmayan bir durumdur. Oysa
teknokras bu sekilde bir kapal1 gbriinisu de degildir. Ancak Ust sinifa mensup olanlarin
teknokratik bir pozisyona gelebilmeleri de teknokrasinin ayr1 bir simf olmacigim, Ust
simifa dahil bir grup oldugunu da gosterir. Bunun yam sira teknokrasinin egemen sinifa
dahil diger unsurlarla derin ve kokli bir catisma halinde olmayip, aksine onlarla
uzlasmas: da kendi bagina bir sosyal sinif teskil etmediginin diger bir delili olarak
gogerilebilir. Bu yuzden teknokratlar diye ayr1 bir simiftan bahsetmek cok mimkiin
gorinmemektedir.

Kurumsal yapilarin yonetim bigimlerinden ve topluma olan etkilerinden
bahsettikten sonra, mevcut kuvvetlerini ve yapilarint devam ettirebilmek icin kisilerin
ve toplumun zihninde nasil mesrulastiklarindan bahsedilebilinir. Kurumsal bir yapinin
varligint devam ettirebilmesi icin elverisli bir ortamda kendi Urtnlerini ve hizmetlerini
pazarlamasi sarttir. Ancak her yap1 bu siirecte benzer yapilarla rekabete girer. Modern
toplumda kurumsal yapilarin yoneten ve calisan kadrolari homojen simiflar halinde
degildir. Benzer gorevlerdeki calisanlar ister yonetici ister calisan olsun gerek kendi
menfaatleri gerekse kurumun menfaatleri icin ¢ikar gruplart olusturabilirler. Bu gikar
gruplart uluslar arast blylk sermayelere sahip sag gorinimdeki kurumlarin
yoneticilerini igeriyorsa bu olusumlar toplumun ve bireyin bilincini kontrol edebilir.

GOrtnumin sagindaki kurumlar varliklarini koruyabilmek ve digerlerine oranla
daha da guclenebilmek icin Urettikleri metalarin toplumun bilincinde ve hayatinda genis
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yer tutmasiicin icinde bulunduklart kurumun hizmetlerini iletisim araglariyla tanitim
yoluna giderek talepleri duzenlerler. Kurumlarin “tiketim mantigin topluma aktardigi
ya da dayatabildigi baslica alan medyadir. Uretimin devamimn saglanmas: agisindan
tiketimcilige dayal1 talebin sirekli olarak koriklenmesi gerekmektedir. Bu nedenle
kapitalist sistemin ana damarlarindan biri reklamdir” (Ciftci, 2009, s.19). Bu onlar1 sol
gorunimdeki kurumlara kars1 Ustiin ve belirleyici kilan en carpici 6zellikleridir. Bu
sayede toplumsal ve dolayisiyla bireysel bilinci belirlerler. Bu durum Illich’in
Onerisinde su sekilde Ozetlenir “Sag ucta, hizmeti yonetmeye zorlanmis ve alici
reklamcinin, saldirinin, beyin yikamann, tutuklanmanmin veya elektrosokun kurban:
olmustur. Sol ugtaysa alict 6zgir bir araci olarak dururken, hizmetin resmi bicimde
aciklanmis simirlart  dahilinde ki olanagi cogaliyor” (Illich, 2006, s.76). Sag
gorunimdeki kurumlar varliklarint ve bireyin bilincindeki, sunduklara yonelik tiketim
hizmetlerini, reklamlar aracilig1 ile saglarlar. “Buyuk reklam ajanslari dizenli olarak,
pek cok Ulkede aym anda baslayan reklam kampanyalarim koordine etmek amaciyla
cok uluslu sirketler tarafindan kullanilirlar” (Giddens, 2000, s.408).

Kurumlar, teknoloji gelistirdikleri, mevcut teknolojileri kendilerine genis
pazarlar yaratma dogrultusunda kullandiklar1 ve bireyin bilincine reklamlar yoluyla etki
ettikleri Olcide soldan saga dogru evrilirler. Sol gorunimdeki kurumlar, Gretim
teknolojilerine sahip, toplumun tiketim ihtiyaglarint ve bilincini yoneten, bireyin
Uzerindeki kontrol mekanizmalar: gayet genis sag gorunimdeki kurumlara gore daha
naif yapilardir. Illich’in gérinimiin bu tarafindaki kurumlara bakisi olumsuz yonde
degildir. Soyle bir ifade kullamr: “Bu bigimleri yalansiz buluyor ve onlart kurumsal
gbruntiniin - soluna yerlestirmeyi  Gneriyorum... sbz konusu bigimler eylemliligi
kolaylastirmaktan Uretim dizenlemeye dogru evrilirken, tarihi kurumlarin nasil renk
degistirdiklerini gostereceklerdir” (lllich, 2006, s.74).

Kurumsal gorintimde sola dogru kaydikca alici tutumlar: Gzerindeki belirleyici
etkileri azalir. “Sol ucta, alici 6zgir bir arac1 olarak dururken, hizmetin resmi bicimde
aciklanmis simirlart dahilindeki olanagi gogalir” (lllich, 2006, s.76). Bu durumlar: sol
gorunimld kurumlarin, alicinin kurumsal hizmetlerin kullanimi konusunda eylemliligini
artirmalarina yol agar.

O halde birey neden sag gorinimdeki kurumlarin hizmetlerinin islevselligine bu
kadar inanir? Nasil olur da reklamlar bireyin yasamu Uzerinde belirleyici ve onu ikna
edici olabilirler? Bu, kurumlarin sundugu hizmete kullamicinin siddetle ihtiyaci oldugu
yargisinin olusturulmasindan dogar. Marcuse' un tiketicilik konusundaki gorusintin
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temel kavramlar: ‘gercek’ ve ‘yapay’ ihtiyaclar bu sorularin anlasiimasinda faydalidir.
GuUnkd kurumlarin, bizim Gzerimizde kontrol unsurlart olarak Urettikleri, bizim igin
cogu kez yapay ihtiyaclardir. Gergek ihtiyaclar hayati olanlar, asgari sosyo-ekonomik
gereksinimlerdir. Y apay ihtiyaclar ise bireyin kontroli disinda belirlenen bir fonksiyona
sahiptir ve bireyi baski altinda tutmaya yarayan Uretilmis gereksinimlerdir. Gergek ve
yapay ihtiyaclarin kesin sinirlarint ¢izmek ve bunlarin ne oldugu konusunda hikim
vermek son asamada bireyin kendi kararidir. Ancak bugiin teknolojik 6geler insanlarin
kisisel alaninda isgalci gucler olarak bulunur ve organik duyular bile belirli dig
etmenlerin yarattigi ¢cagrisimlara tutsak olabilmektedir.

Bu teknolojik Ggeleri Uretenler, onlarin tuketimini bireyin reklamlara uygun
olarak davranmasini 6zendirmekle saglarlar. Bu tir ihtiyaglar bir bireye neye mal olmus
olursa olsun, bu birey kendini bunlarla ne kadar 6zdeslestirirse 6zdeslestirsin ve tatmin
oldugunu disunsiin, durum degismeyecektir; bunlar baslangigta olduklar: gibi olmay:
sirdirecek ve esas amaglart olan insanlarin baski altina alinmasim gerektiren bir
toplumun drdinleri olarak kalacaktir. “Marcuse’ a gore ‘tuketim alant insanin toplumsal
varolusunun bir bolumidir ve boyle olusuyla, insamin hareketlerini, calismadigi
zamanlarinda oldugu kadar calistigi zamanlarindaki davramslarint da bicimleyen bir
etmen olarak bilincini de belirler” (Kizilgelik, 1992, s.269).

Bunun yaninda bireyler, Uretim aygitlarimin gikarlart dogrultusunda esasen
gereksiz olan tuketim bicimlerine gudulendirilip c¢esitli  toketim  kaliplari
benimsediklerinde sisteme olan bagimliliklar: da artmaktadir. “Bu, onlarin kendilerine
ihtiyag olarak gosterilen yada dayatilan metalari elde etmek adina daha c¢ok
calismalarina ve boylelikle de Uretim aygitina daha bagimli olmalarina neden olacaktir.
Bu durumda birey, ne kadar ¢ok galisma zorunluluguna sokulursa, sistem cikarlariyla
kendi cikarlar1 arasindaki farklilik azalarak sistemle 6zdeslesir” (Atiker, 1998, s.62).

Ilich’in asil rahatsiz olup tizerinde durdugu yapilar sag taraftaki kurumlardir ve
okulda bu gorintimdeki kurumlardan biridir ve en rahatsiz edici durumda olanidir. Sag
taraftaki kurumlarin aksine kurumsal goriinimin soluna baktigimizda soyle bir yapr ile
karsilasiriz, burada “elle calisan temizlik iscilerini, kicik firincilari, berberleri ve kimi
avukatlari, muzik 6gretmenlerini buluruz. Solu, merkezi hizmetlerini kurumsallastirmus,
ancak tanitimini yapamamis isletme sahipleri olusturur. Bunlar, kisisel girisimleri ve
hizmetlerinin kiyaslanabilirligi yarcimu ile alici bulurlar” (lllich, 2006, s.77).

Bunun yam sira yelpazenin sol ucunda kendiliginden kullanima agik oluslariyla
hemen fark edilen kurumlardan, telefon ve posta isletmeleri, metro hatlari, toplu pazar
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yerleri, kanalizasyon sistemi, icme suyu isletmeleri, parklar, kaldirimlar, bireyin kendi
yararina olup olmadigina kurum tarafindan inandirilmak zorunda kalmadan kullanildig:
kurumlardir. Cinkt bu sistemler kamunun yararina vergi kaynakli olan ortak yapilardr.
Ancak Illich bu yapilarla ilgili ‘kars: Uretkenlik’ adimi verdigi bir durumdan bahseder.
Kars1 Uretkenlik baslangicta yararli olan bir uygulamanin olumsuz bir sekle dénmesi
anlaminda kullanilir. Bir esige ulastiginda kurumsallasma Kkarsi-Uretkendir. Ornegin
yolculuk ileilgili olarak kritik bir hiz1 astiktan sonra hi¢ kimse bir baskasin yitirmeye
zorlamadikca zaman kazanamaz. Motorlu tasitlar ulasilabilir kildiklari uzakliklar:
toplumun ¢cogunlugu icin ayni zamanda ulasilamaz hale getirmislerdir.

lllich burada gergek halk hizmetlerinin yapisimin tammlanmas: gerektigi
gorisundedir. Ornegin “tam olarak halka hizmet veren yollar, toplum hizmetlerinin
temelini olusturur. Ancak maliyetinin bir bolumind halkin karsiladigi 6zel yollar belli
kisilerin hizmetindedir” (Illich, 2006, s.79). lllich’in 6zel yollardan kast1 kiicik asfalt
yollar degil hiz yollaridir. Bu durumla ilgili agiklamasina sdyle devam eder. “Hizyolu
aslinda 0zel arabasi olanlarin kullamimina hazirken, telefon ve posta sebekeleri kendisini
her kullanmak isteyene aciktir. ikincisi asil halk hizmetidir, ama birincisi otomobil,
kamyon ve otobuisguler igin bir halk hizmeti niteligindedir” (I1lich, 2006, s.79).

Aslinda yukarida bahsedilen sol goruntimdeki kurumsal yapilar gergekten kamu
yararinadirlar bu nedenle maliyetlerin biyik kismi kamunun sirtina yiklenir. Ancak
kars1 Uretkenlik denilen sire¢ kamunun ortak kullammina agik toplumun Gyeleri
tarafindan ortak destekle olusturulan sistemler bir middet sonra sadece bir kisim sansli
insana hizmet eder. Ornegin hizyollar: herkesinmis gibi gorinir ancak onlardan ancak
arabasi olanlar daha fazla yararlanirlar. Otoyol gibi okul da, ilk bakista tim kullanacak
Kisilere acikmus izlenimini verir. Isin aslinda okulun hizmet verdikleri, kayitlarim
sirekli yenileyenlerdir. Elbette arag sahipleri bunun bedelini de vergiler yoluyla 6derler
ancak bunun ne kadarinin otoyol hizmetlerine geri dondigu ortadadir.

Bununla birlikte hizyollarindan yalnizca tasitlar: olanlarin faydalanabilmesi bu
yapilari bir anlamda gorintimtin sagindaki kurumlara bagimli kilar, ¢linkl arag Gretimi
ve pazarlamas: teknolojisini ellerinde bulunduranlarin tekelindedir. Illich (2006) bu
sorunu su sekilde dile getirir, “Halk hizmetlerinin varlik nedeni insanlar arasi baglanti
kurmaktir. GOruntinin sagindaki diger kurumlar gibi hizyolari da Uretim igin
vardirlar....araba Ureticileri hem 0zel arabalart hemde bu arabalar igin gereken istegi
uretirler. Ozel arabalar sag kanat kuruluslarinin eksenindedir. Her bir unsurun yiksek

harcamasi, asil Urdntn 6zenli hazirlanmasiyla saptanir. Esas Uriini satmak toplumu
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bitlntyle bir ‘paket satis’ a baglamak anlamina gelir” (Illich, 2006, s.79-80). Bu paket
satisin gerceklesebilmesi icinde gerekli olan zemin hizyollar1 sayesinde hazirlanir.

Hizyollarinin yani lllich’e gore hatali kullanilan bir halk hizmetinin bu durumu
Mertonun ‘gizli fonksiyon kavram ile agiklanabilir. “Merton fonksiyon kavraminin
turlerine iligkin c¢esitli tammlar yapar. 1-Tirlerine gore: afonksiyonel olan b-
disfonksiyonlar, 2-niteliklerine gore: awgizli fonsiyonlar b-agik fonksiyonlar”
(Kizilgelik, 1992, s.58).

Hizyollarinin veya benzer sekilde farkli amaglar dahilinde isleyen kurumlarin bu
yapist onlarin “sistem iginde bulunanlar tarafindan ne arzulanan ne de bilinen
fonksiyonlaridir” (illich, 2006, s.162). Ornegin hizyollarinin, agik fonksiyonlar:
ulagimdir, ancak sag gorunimla kurumlarin hizmetlerini pazarlamalarina yardimei olan
yapilar olduklart zaman is degisir. Bu kurumlarin bilinen kullammlar: disginda hizmet
etmeleri onlarin gizli fonksiyonlaridir. Ancak sunu belirtmekte fayda var ki Merton
islevselci bir bakis acisiyla yapiyr degerlendiren bir sosyolog olarak yapida gizli
fonksiyonlar sonucu dogan sikintilar: yine yapinin kendinin asacagini syler. Ancak
[llich kurumlarin kendisinden kaynaklanan sorunlarin ¢ozamlerini yine kurumsal
yapilarin i¢lerinde aramaz.

[llich kurumlar1 genel olarak sag ve sol gorunimdekiler olarak iki kanatta tarif
etse de kurumsal goriniimtn ortasina kayan yapilardan da ‘ Okulsuz Toplum’ dnerisinde
cok kisaca bahseder. Otel ve kafeler, merkezdeki kurumlardir, hizmetlerini
pazarlayabilmek icin epey para harcayan Hilton benzeri zincirleme kuruluslar strekli,
saga ait kurumlarmis gibi gorundrler. “Ama aslinda, Hilton ve Sheraton otelleri
genellikle kiralik oda yonetimi disinda bir sey vermezler; dogrusu, aym ederlerle
benzeri kurumlara gore daha az hizmet verirler. Esas olarak; bir otel isareti de yol isareti
gibi yolcuya birsey duyurur. ‘Bir parktaki banki degil, bir otel yatagim segcmelisin’
demekten ¢cok ‘ dur burada sana ayrilmis bir yatak var’ der” (lllich, 2006, s.78). lllich’in
kurumsal goriniminde ortada olan kurumlarin bireyi yonlendirmekten ziyade davet
eden yapilar1 onlar sag taraftaki kurumlara gore daha az kontrol edebilen yapilar
yapsada israrci tutumlar: da onlar1 sol taraftaki kurumlardan ayirir.

4.3.2.Kurumsal Cozime Bagimhlik Yolu ile Esitsizligin Derinlesmes

Hlich'in kurumlar1 nasil siniflandirdigit ve toplum Uzerindeki kontrolleri

tartisildiktan sonra, kurumlarin verdigi hizmetlere olan bagimlilik ve bu bagimliligin
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yarattig1 esitsiz durum Uzerinde durmak ¢ozimlemenin bu bolimunin ikinci kismin
olusturacak. Illich’e gore kurumlarin verdikleri hizmetler ile toplumda bu hizmetlerin
karsilik geldikleri degerler es anlama gelmeye baslamiglardir. Sorun da buradadir,
cunkt bu sekilde bireylerin kurumsal ¢ozimlere olan bagimliliklar: artar. “Saglikli
yasam icin tibbi sagaltim, toplumsal hayatta gelisme kaydetmek icin sosyal calisma,
huzurun saglanmast icin polis Orgitl, ulusal guvenlik icin askeriye, Uretkenligin
artinlmast igin is rekabeti gerektigi dogrultusundaki cikarsamalarin sebep-sonug
baglantisi yanlis 0gretiliyor. Sagaltim, egitim, konum, bagimsizlik ve yaratici emek siz
konusu hizmetleri verdigini savlayan kurumlarin edimlerine uygun tanimlar aliyor.”
(Hlich, 2006, s.13). Bunun sonucu, teknolojileri ellerinde bulunduran ve kurumsal
hizmetleri diizenleyen yoneticiler gittikge sisteme hakim olmaya baglarlar.

lllich kurumsal sisteme olan bagimliligin artmast ile birlikte bireyler arasi
sinifsal  farkliliklarin - ortaya c¢iktigimi  savunur. Bu  simifsal  derecelendirmenin
anlagilabilmesi icin toplumda cereyan eden gug iliskilerini anlayip agiklamaya yonelik
teorik yaklasimlardan ‘sinif teorisi’ nden bahsetmekte, cbziimlemenin yontemi agisindan
fayda var. “Sinif teorisinde ekonomik esitsizliklerden yola cikilir ve simif farklilasmasi
aciklanirken, ‘sahiplik’ ve ‘kontrol’ kavramlar: kullamlir” (Arslan, 2004, s.127). Bu
sahiplik ve kontrol kavramlar: Illich’in bahsettigi varsil ve yoksul simiflarin kurumsal
hizmetler karsisindaki durumlarim belirlemede ise yarar kavramlardir.

Sinif temelli bir esitsizlik s6z konusu oldugu zaman Uzerinde durulmasi gereken
ilk ¢cozimleme Marx'in ¢ozumlemesidir. lllich’in varsil ve yoksul olarak iki sinif
belirlemekle beraber, bunlar arasinda ortaya koydugu esitsizlik aslinda tam anlamiyla
Marx’1n tabir ettigi simf temelli bir esitsizlik degildir. Cunki varsillarda yoksullarda
toplumsal kurumlarin onlar Uzerindeki etkilerinden birbirlerinden farklida olsa
etkilenirler. Onemli olan Uretim araglarina sahip olmak degil Uretim araclarini var eden
teknolojiyi yonetebilmektir. Varsillar ki Uretim araglarina sahip olsalar bile, yoksullar
ile birlikte toplumsal yapiy1 sekillendiren sag gorinuimdeki kurumlarin asil yoneticileri
(teknokratlar) tarafindan yonetilirler. Bir insamin Uretim araglarina sahip bir varsil
olmast onun oldukca bagimsiz oldugu anlamina gelmez.

[llich'in varsil ve yoksul arasindaki egitsizligi tammlarken tam anlamiyla
Marksist bir bakis agisindan faydalanmamasinin sebebi modern toplumu teknokratik bir
diizen olarak gormesi ylUzundendir. Teknokratik dizen, tam anlamiyla Marksist bir
¢cozumlemeye izin vermeyecek bir bicimde, uzmanlasmaya dayal: farkliliklarin fazla
oldugu bir yamdir. Marksist bakis agisina gore “toplumsal simif kesin ve sadece bir
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bicimde olusur:*...Uretim sirecinde ayn: rolii oynayan ortak ekonomik cikarlar: olan,
sinif ideolojisi yardimiyla sinif dayamsmasi gergeklestiren Kisilerin toplamina simif
denir.’Marx, gercek anlamda toplumsal siniflarin varligim sanayinin ortaya cikmasiyla
ele alir. Sinif sadece diger bir sinifa gore olabilir. Marx’a gore, *....bir simifin kendisini
ortaya koyabilmesi igin simf bilinci, sinif ideolojisine dontsmelidir....sinif bilinci ancak
sinif savasimi sonunda sinif ideolojisine donusebilir” (Kizilgelik,1992, s.246).

“Marksist yaklasimda simif olgusu iki agidan ele alimp tanimlanmaya calisilir.
Bunlardan ilki simif olgusunu, ortak konumlara sahip bireylerin olusturdugu toplumsal
kategoriler olarak tammlarken. Ikincisi ise siniflari, kiilttrel ve siyasi 6zellikli toplumsal
aktorler olarak tammlar” (Arslan,2004, s.128). Bu anlayislardan hareketle simif, Gretim
iliskileri icinde ortak konumlara sahip bireylerin olusturdugu, sosyal gerceklikler olarak
tammlanir. Konuya bu agidan yaklasildiginda sosyal siniflarin hem sosyal aktorler, hem
de catisma gruplar1 olarak algilandigi gergegiyle karsilasilir. Siniflarin Gyeleri ortak
cikar ve hedeflere sahiptirler. Sinif bilincine de sahip olan bu bireyler, ortak simifsal
amaclarim gerceklestirmede, dayamsma icinde hareket ederler.

lllich’e gore de toplumda varsil ile yoksul arasinda bir siif farkliligi ve
esitsizlik sbz konusudur ancak bu biling onlar tarafindan olusturulmaz. Bu
siniflandirmalar, toplumsal kurumlar1 yonetenler tarafindan olusturulur ve bireyler
yaftalanmir. Anlasilacagi Uzere Illich’in esitsizligi bir yerde Uretim araglarim elinde
bulundurma Uzerinden degil tiketim ve hizmete ulasabilme Uzerinden sekillenir. Bu
ulagabilme yetisi toplumdaki simifsal yapiyr olusturur. “Temel gereksinimler toplumca
bilimsel yontemlerle Uretilmis meta adina isteklere donusttraldigi icin yoksulluk artik
teknokratlarin génullerince ad verecekleri diizeylere gore belirleniyor. Bir sdzciik olarak
yoksulluk bdylece kimi yonlerden, reklami yapilan malin istenen satis dizeyine
yukselememesi durumunda kullaniliyor” (I1lich,2006, s.16).

llich'in de bahsettigi esitsizlik ve kurumsal Uretime bagimlilik yaratan bu yap:
ayni zamanda kiresel bir yozlasmaya sebep olur ve bu yapinin tasfiye edilmesi
gerekmektedir. Illich (2006), bu soruna su sekilde deginir:

Degindigim unsurlar, kiresel yozlasma ve modern dénemlerdeki yapiy:
olusturuyor. Maddi niteligi bulunmayan gereksinimler metalastiginda;
saglik, egitim, bireysel devinim becerisi, zenginlesme ya da ruhsal sagaltim,
s0zundn edildigi hizmetler veya ‘uygulamalar’ 1n sonuglart bigiminde
tammlandiginda, kiresel yozlasmamn nasl  hizlandigim  ortaya
koyacagim....Arastirmalarimizi, Kisisel, yaratict ve bagimsiz iliskilere ve
aslinda teknokratlarca denetlenemeyecek degerlerin ortaya c¢ikmasini
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saglayacak kurumlar: var edecek bir teknoloji kullanimina yonlendirmek ve
guniimuiziin  gelecekgilik  egilimlerini  belirleyecek  bir  dogrultuya
yonlendirmek zorundayiz (s.14).

[llich varsil simfi da yoksul simifi da yekpare bir bitin olarak gdrmez.
Tabakalasmanin sinif disinda da boyutlar1 vardir. Kisinin statlisii ve bu baglamda
isleyen rolleri onu icinde bulundugu simif icinde bir yere koyar ve toplumsal
tabakalasmada etkilidir. Weber'in statiyd simif kavraminin - kendi  igerisinde
farklilasmasim agiklamada kullandigi sosyolojisi, statinin ©6nemini  agiklamada
etkilidir. Cunkti Marx’1in toplumsal tabakalasmanin dinamiginin simif temelli catisma
oldugu gorusintin karsinda duran goruslerin basinda, Weber’in kapitalist toplumlardaki
uzmanlagsmayi g6z onune alarak olusturdugu kurami vardir. Bu iki kuramin benzer ve
farkli yonleri kisaca soyledir:

Sinif konumu fikri, Weberci yaklasimi Marksist disinceden ayiran temel
Ogelerden basta gelenidir. Marksist distince simif olgusunu Uretim iliskileri temeline
dayandirirken, Weberci anlayis simifi toplumun ticari yasantisimin ortaya ¢ikardigi bir
fenomen olarak algilar. Bununla birlikte, Marksist ve Weberci yaklasim arasindaki bu
farklilik, kapitalizm ©ncesi toplumlara yonelik degerlendirmelerde goze carpar.
“Kapitalist toplumlara iliskin yapilan sinif analizlerinde ise her iki yaklasimda ortak bir
payda da bulusur: Yani her iki anlayis da simfi, kapitalist toplumdaki farklilasmay1
aciklayabilecek temel arag olarak gorir. Ve yine bu yaklasimlar, kapitalist donemde
iscilerin ve sermaye sahiplerinin iki farkli sinif olusturdugu goristunde de birlesirler”
(Arslan, 2004, s.131). “Weber, toplum igindeki eylemlerin simf ¢ikarlarindan
dogdugunu soyler. Weber'de ki sinif kavram insanlarin Uretim araglari karsisindaki
durumuna gore degil piyasadaki mallara hangi 6lglide sahip olduklarina ve hayatta elde
edecekleri olanaklara baglidir. Boylece Weber’de ki sinif, Marx’in aksine Uretim degil
tiketim ile belirlenir” (Kongar, 2006, s.99).

Weber’e gore sosyal sinifin tc temel 6gesi vardir: 1)milk sahipleri, 2)bilgi ve
beceri sahipleri, 3)isgiict sahipleri. Weberci teori, kaynaklara ve hizmete ulasabilme
konusu Uzerinde de durur ve maddi kaynaklari, stnifsal bolimlenmenin temeli olarak
kabul eder. Weber, sosyal tabakalasmanin, unsurlarindan birini sinif olarak kabul
ederken, farkli fakat birbirleriyle de yakindan ve karsilikli iliskisi olan iki 6gesine de
Ozellikle dikkat geker bunlar: ‘statd’, ve ‘parti’ dir.

[llich’e gore, teknolojiyi dolayisiyla kurumlar: ve toplumu yonetmeye muktedir
olan teknokratlar, varsil siniftadirlar. Bu onlarin Weber’in deyimiyle bilgi ve beceri
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sahibi olusglarimin sonucudur cinkd bir teknokrat sermaye sahibi olmayabilir ancak
burokratik iktidarla olan iliskileri sonucu toplumun yonlendirilmesinde gayet etkilidir.
Bilgi ve beceri sahibi olan teknokrat bunun yam sira toplumdaki gorevinin ve gelirinin
ona atfettigi statli geregi varsil simif iginde de ayricalikli bir yere sahiptir. Bunun yan
sira teknokratlar, ortak cikarlari geregi birlikte gikar gruplar: olusturabilirler ki bu ¢ikar
grubu Weber’in tammmuyla parti diye de tabir edilebilir. “Parti, orta kokleri, cikarlar1 ve
hedefleri oldugu icin bir arada calisan bir grup bireyi tammlamaktadir” (Giddens, 2000,
S.263).

Weber'in ‘parti’ kavram daha Onceki bolimde de Uzerinde durulan
Dahrendof’un, ‘agik cikarlar’ ve ‘gizli ¢ikarlara’® dayali ‘yar1 grup’ ve ‘gikar grubu’
kavramlarini hatirlatir. llich’in deyimiyle varsil sinif icerisinde teknik bilgi ve beceri
sahibi olmalar1 ile yer bulan teknokratlar, sag gérimli kurumsal yapilari yani toplumsal
yapiy1 kontrol eden kurumlarin yonetimlerinde dogrudan etkilidirler ve birokratik yapi
yani Weber’e gore ‘yasal otorite’ ile de temas halindedirler. Ayrica vizyonlar: geregi
ybnetimde de pay sahibi olmak isterler. Acik ve gizli ¢ikarlari dogrultusunda yonetici
kesim cikar gruplar: olusturarak, catismaya dayali degisen mevcut sistemde iktidarlarin

devam ettirmeye calisirlar.

Dahrendorf’a gore sinif catismasinin temelini Uretim aracglar1 ile olan
iligkiler degil, otorite ve gui¢ kaynaklari olusturur. Bu dogrultuda,
toplumlarda iki temel sinifsal ayrimlasma sbz konusudur: Bunlardan ilki
devlet gucinun kullammina, ikincisi ise endustriyel Uretimde kontrol
kriterine baglidir. Sahiplik ve kontrol olgular1 sanayi toplumunda oldukca
farklilagsmistir: boylesi toplumlarda sahiplik ¢ok sayidaki pay sahiplerine
dagilmigken, kontrol gok az sayidaki yoneticilerin elinde yogunlagmustir. Bu
durum ise, sanayi toplumlarinda yonetici simifin, toplumdaki baskin simif
konumuna gelmesi sonucunu dogurmustur (Arslan, 2004, 132).

llich'in, Dahrendorf’ un da anlatimiyla sahiplikten ¢ok kontrol tzerinde etkili
olan yonetici simif icinde saydigi teknokratlarin varsil simf icindeki yeri soyle
tammlanabilir: Teknokratlar yonetebildikleri teknoloji itibari ile siyasal iktidara yani
sisteme s0z gecirebilirler, cikar gruplari olusturabilirler, ayni zamanda toplumun
kalburiistii  sayilabilecek yukari sinifinda ki bireylerinin - stattilerine  sahiptirler.
Teknokratlarin varsil simif igindeki yerlerinin belirlenmesi 6énemlidir, ¢tnkd Illich’e
gore hem varsilin hem de yoksulun olumsuz etkilendigi mevcut sistemin kontroli
onlarin elindedir. Bahsettigimiz gibi, teknokratlar disarida birakilinca bile varsil sinifin
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yekpare bir bitin olusturmaz. Sermaye sahipleri ve Ust gelir grubunda olup kurumsal
hizmetlerden mimkiin mertebe fazla faydalananlar da bu sinif igerisinde sayilirlar.

Ilich 6nerisinde toplumsal kurumlarin 6zellikle yoksul sinif Gzerindeki etkilerini
daha yikici bulur. Yoksul siniftan bahsedecegimiz zaman Illich’e gore anlasilan gelir
diizeyinde ve buna bagli olarak kurumsal hizmete ulasmada toplumun en altindaki
siniftir yani daha 6ncede Weber'in bu konu Uzerindeki ¢oziimlemesi anlatilirken

kullanilan isgiict sahipleridir. Illich (2006), bunu su sekilde vurgular:

Toplumun en korunmasi gereken sinifint stirekli yoksullar olusturmuslardir.
Kurumsal korunmaya kars:1 gliclenen glven; yoksullara yardim edilmesinin
Onlne gegen, onlara ruhsal yetmezlik, kendi hayatlarin: stirdirememek gibi
akla ters disen suglamalar yonelmesine sebep oluyor....Cagdas yoksulluk,
bireyde yer tutan gizilgicin kayb: ile birlikte, kosullar1 degistirmeye
yetecek gucin azligiyla belirlenmistir. Yoksullugun cagdaslasmast biittin
dinyay: ilgilendirmesi gereken bir olgudur ve nedeni de modern
azgelismisligin kokenlerindedir. Bu durum kuskusuz yoksul yada varsil
ulkelerde farkli isliyor (s.16).

Yoksullar Illich’e gore yukarida da bahsedildigi gibi, tipki yonetici konumunda
olmayan varsillar gibi kurumsal diizene ve ¢oziimlemelere oldukga bagimlidirlar. Bu
bagimliliklart onlarin sorunlarini ¢zmedigi gibi aym zamanda onlar1 kurumlarin yikici
etkileri karsisinda caresiz birakmaktadir. Clinkli yoksulluk aym zamanda lllich’e gére
sosyal yardim bagimliligint da beraberinde getirmektedir. Sosyal yardim bagimliligi da
kurumlarin mevcut yapilarini devam ettirebilmek igin yoksullara gosterdikleri yapmacik
sefkatten Ote bir sey degildir. lllich’e gore yoksullar bu yapmacik sefkate inandirilmakta
ve git gide caresizleserek kaderlerini kabul etmeye baslamaktadirlar. 1llich yoksullarin
bu durumdan rahatsiz olmakla beraber onu gayet icsellestirdiklerini  ve
degistiremeyeceklerini kabul ettiklerini soyler.

SOzgelimi, on yedisine varincaya kadar okulu asan ¢ocuklarinin yine okula
alinmasi icin, isini savsaklayan bir belge memurundan veya sagaltim
evindeki gunligu, dinya yuzindeki pek g¢ok insanin Ug aylik geliri olan
altmig dolarlik bir yatagin kendilerine ayrilmasi icin bir doktordan medet
ummeaktalar; ne var ki, bu tutum, yoksullar1 bdylesi davranslara iyice
alistirmakta; islerini, kendi deneyimleri ve mensubu olduklar: toplumdaki
olanaklar cercevesinde dizenlemelerini uygulanamaz hale getirmektedir
(Hllich, 2006, s.17).
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llich'in bahsettigi yoksullugun etkilerinin varsil ve yoksul Ulkelerde farkl:
bicimde hissedilmesi ise ‘mutlak’ ve ‘goreli’ yoksulluk tanimlari gergevesindedir.
Mutlak yoksulluk, kisinin yasayabilmesi ve hayatim idare ettirebilmesi igin gereken
minimum kosullara sahip olup olmamasina goére bicimlenir. Goreli yoksulluk ise
yasamin belli bir tlkenin gecim dizeyi tGzerinden hesaplanir ki bu varsil ve yoksul
Ulkelerde farkli gelir durumlarina isaret eder. Ancak ister yoksul ister varsil
sayilabilecek Ulkelerde olsun nasil tanimlanirsa tammmlansin bu ayrimlar insanlarin
gercek gereksinimlerini ve onlardaki degismeyi gizlemek adina toplumsal kurumlar ve
yoneticileri tarafindan dizenlenmis parametrelere dayanmir. Yoksullar  dinyanin
neresinde olurlarsa olsunlar esitsizligin en agir kurbanlaridir. “Kurumsal bir yaniti
bulunan her gereksinim yeni bir yoksullar simfimin dogmasina sebep olur....Temel
gereksinimler bir kez mal taleplerine donustUriltince yoksulluk artik teknokratlarin
dilediklerince degistirebilecekleri olcitlerle tammlanir, belli bir tiketim idealinin
gerisine dusenleri tammlar hale gelir” (Tan, 1983, s.47).

Bununla beraber mevcut sag gorinimli kurumlarin iktidarlarim uluslar arast
olarak saglamak ve sermayelerini genisletmek icin kullandiklar: teknoloji aktarimi da
yoksulluga ayr1 bir boyut eklemektedir. Varsil uUlkeler altyapisi olup olmamasina
bakmadan yoksul Ulkelere teknoloji aktarimi yapmakta ve onlarin kaynaklarint dogru
kullanabilmesinin 6ntine gegmektedirler. Yoksul Ulkeler bu sayede varsil tlkeler igin
olusturulmus pazarlara donismektedirler. Ayrica, varsil Ulkeler modasi gegmis
teknolojileri eritmek igin yoksul tlkeleri kullamirlar. Bu durum ayn: zamanda aldiklari
teknolojilerin kullanim bilgileri agisindan yoksul Ulkeleri varsillara bagimli hale getirir.

Ilich’e gore bu duzenin yikici etkilerinden kurtulmanmin yolu kurumsal ¢oziime
olan bagimliligin azaltiimasindan geger. Kurumlarin bize verdigi hizmet bizim o
hizmetle ilgili degerlerimizin yerine gegmemelidir. Illich’e gore kisi sag ile sol
kurumlarin hizmetlerini tercih ederken varsil olup olamayacagini bilmek ve o hizmetleri
Ozglrce secip secemeyecegini anlamak zorundadir. Kisi kurumlarin onu tutsak edici
hizmetlerini satin alma ve bu hizmetleri i¢sellestirme konusunda daha akli basinda
hareket etmek zorundadhr.

Ayrica c¢agdas kurumlarin teknolojilerinin, seylerin olusumunu makinelere
birakip, insan becerisini koreltip, aym zamanda issizligi ve buna bagli yoksullugu
getirdikleri ortadadir. Bu teknolojiler insani somirmede bu denli vahsi olmamalidirlar.
Kullamm mallarinin daha dayanikli ve hizmetlerin daha ulasilabilir olmast sorunu bir
parca da olsa ¢gozecektir. lllich’ e gore dayanikli metalarin Uretildigi bir ekonomi, zamani
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gecmis bir ekonomiye temelden karsidir. Bu tir metalarin Oretildigi bir ekonomi,
Urdnlerin faturalarim simirlamak demektir. “Metalar, onlarla bir seyler yapma yolunda
kolaylik saglamak zorundadirlar” (l1lich, 2006, s.86).

llich esitsizligin asilip istenebilir ve yasanabilir bir gelecegin kurulabilmesi igin,
teknolojik yetenegin somird icin degil basarili kurumsal yapilarin olusturulmas: igin
kullamlmas: gerektiginden bahseder. Bu da temelde egitim alamndaki simdiki

yonelimlerin ters cevrilmesi ile mimkandur.

4.3.3.0kulun Toplumsal Kurumlar Igindeki Yeri

Onceki bolimlerde Illich’in toplumsal kurumlar: ‘sag’ ve ‘sol’ goriinimdekiler
olmak Uzere siniflandirchigi belirtilmisti. Bunu takiben okulun bu kurumlar igindeki
yerinin tartisiimast okulun kurumsal goriinimdeki yerinin anlasiimasi agisindan uygun
olacaktur.

Ilich okulu, kendi olusturdugu kurumsal géranimiin sagina konumlandirir. Sag
gorinimdeki diger kurumlar gibi okul da, sundugu hizmetler ile mevcut sistemin
devamliligina, yoneticilerin iktidarlarinin saglamlastirilmasing, tiketici amaclarimin
belirlenmesine ve kisilerin toplumsal sistem igerisinde konumlandiriimalarina galisir.
Ancak lllich’e gore okul mevcut kurumlar igerisinde en tehlikelisi ve en ¢ok bagimlilik
yaratamdir. CUnka okul [llichicin “....cagdaslasmis proletaryanin dinya dini olmustur.
Teknolojik ¢agin yoksullarina bos vaatler sunmaktadir” (Tan, 1983, s.49).

[llich’in okullara kars1 olan bu bakisi islevselci egitim anlayisinin karsisindadir.
Islevselci gorislere gore “....her toplum kendi ihtiyaglarina gore bazi sosyal kurumlar
olusturur. Her ihtiyag bir sosyal kurum meydana getirmektedir. Sosyal yap: gerci
sonradan olusur ama, olustuktan sonra gorevlerin gogalmasina ve degismesine gore
farklilagir; yeni yapilar ortaya gikartir. Bir toplum iginde ¢esitli gorevleri yerine getiren
sosyal kurumlar, kendi aralarinda uyumlu bir blttnlik gosterir” (Ergun,1994, s.7-8).
Islevselci yaklasimlar agisindan egitim, dolayisiyla okul da bu sosyal kurumlardan
biridir ve toplumsal yapimin bitinlGgd, uyumu icin calisir. Ancak islevselci
sosyologlarin da egitime bakislar1 tamamen uyumlu bir bitinltk arz etmez.

Kendi aralarinda farkli gorUsler vardir....Bunlardan: birinci gorustekiler,
sanayilesmenin evriminde, 6zelcilikten evrenselciligi ve basaryr edinmeye
gegiste Orgun egitimin rolunu ele almislardir....ikinci gorus R. Merton’ un
yaklasimiylailgilidir. Toplumda genis gruplar icin okullarin isleyisinin islev
bozucu etkileri Uzerinde durur....Uglincli grup islevselciler, 1.Qnun
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kalitsalligint  egitsel ve ekonomik basarida ki etkisini  ele
amuslardir....Dordinct gruptakiler, esitsizligin farkli boyutlarimin goreli
bagimsizlig1 ve bu yizden daha esitlikci bir toplum gelistirilmesi icin okul
reformunun etkisiz oldugu Uzerinde durmuslardir (Tezcan, 2005, s.14).

[llich’in distncesini, bu distnceler icinde degerlendirmek yanlis olur. Cinki ne
olursa olsun islevselci agidan bakilirsa toplumsal kurumlarda cikan arizalara yine onlar
tarafindan ¢6zim bulunur. Okulu tamamen strecin disinda birakan kokten degisiklikler
islevselci yaklagimin geneline aykiridir. Illich’e gore okul yapinin devam ettirilmesinde
islevsel olarak etkilidir. Ancak bu islevi okulu toplumun genel geger iyiligi icin gegerli
bir kurum yapmaz. “Bir kurumu olusturmanin tek yolu onu akgalandirmaktir” (lllich,
2006, s.17) dusunces ile okulun aslinda 6ziinde lekeli bir kurum oldugunu vurgular.
Okulun bu lekeli hali onun mevcut sistemdeki diger sag goruntmlu kurumlar gibi “gizli
islevieri’ ile ilgilidir. Kurumlarin gizli islevleri, toplumda bir anomi hali yaratir. Gizli
islev kelimesi Merton’1 hatirlatir. Ancak Illich, Merton gibi, anomi halinin ¢tzimint
okullarda gbrmez o c¢ikis yolunu alternatif kurumlarda arar. Merton’a gore “bireylerin
birbirleriyle uyumlu davraniglar géstermelerine yarayan kulttirel yap: ile davranislar
arasindaki iliskileri gosteren toplumsal yapr uyumsuzluk igine dustiigunde, bir gerilim
ve kopma hali ‘anomi’ ortaya ¢ikar. Bu durumda kisiler sahipsiz ve amagsiz kalir; hiclik
duygusuna kapilir, bosluga duser. Toplumsal yap: degismeleri sirasinda kilttirel yapinin
degismesi boyle anomi durumlar1 yaratir. Bu durumlarda egitim sistemine ve
kurumlarina blyudk rol ve agir bir gorev dismektedir” (Ergun, 1994, s.9).

Okulun toplumsal hayatta islevsel bir rol Gstlenmesi gerektigini disiinen dnemli
egitimcilerden biride pragmatist egitim anlayisinin temsilcilerinden John Dewey’dir.
Dewey’de Metron gibi okulu, kiltorel yapimn saglikli bir bigimde devam edebilmesi
icin gerekli bir kurum olarak gorir. “Okul kurumuna biylk deger atfeden ve onu
toplumsal yeniden yapilanmanin en énemli kurumu olarak disiinen Dewey, okulun
islevselligini Gnemsemistir” (Yildirim, 2010, s.68). Dewey’e gore egitim slreci Kisiye,
icinde olgunlasacag: kultirel cevreyi saglar. Ona, grup yasaminda isine yarayacak dili,
bilgiyi, beceri ve yetenekleri kazandirir. Egitim sireci Dewey agisindan, hem tutucu
hem de yeniden insac1 Ozellikleri olan bir slregtir. Egitim, toplumun olgunlasmamis
tyeleri olan gocuklara, yetiskinlerden kiltrel mirasin gegisini sagladig: igin tutucudur.
Kalturel degerlerin aktarim, kisinin iginde yasadigi topluma adapte olmasini ve
sosyallesmesini kolaylastirir. Bu sekilde egitim, kiltirin devamini saglayan bir arag

islevi gorur. “Dewey, egitimin kilturel surekliligi saglayan tutucu 6zelligine ragmen,
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onun statikoyu korumak islevinden ¢ok daha dinamik ve daha genel bir islevi oldugunu
One strrer. Dil ve teknoloji gibi en kiltirel araclarla gence miras olarak aktarilan kalttrt
degistirme olanaklar: da sunulmalidir” (Gutek, 2001, s.111). Dewey’e gore insanoglu
bilimsel yontemi kullanarak degisimi kontrol etme guiciinii elde etmistir. Egitim yolu ile
edindigimiz gegmise ait birikimler, simdi olup biten olaylar1 yorumlamamzi ve
sorunlart ¢dzmemizi saglar. Eskiden olan seylerin hatirlanmasi, insani problemlerin
¢Ozumiinde yeni hipotezler ortaya atarken yararli olmaktadhr.

Dewey’in egitimin bireyi toplumsallastirdig: ve ilerlemeyi sagladigi gorisine
lllich'de katilir. Ancak Dewey gibi, egitim sirecinde okulu faydali bir kurum olarak
gobrmez. Ona gore egitim strecinde okul islevsiz bir kurumdur. Yani bireyi egitmenin
yolu okul degildir. Okul olmadan da birey egitilebilir ve toplumsal yasamda kendine
gereken degerleri kazanabilir.

Ilich’e gore okulun verdigi 6gretim, 6grenmeyi tam anlamiyla saglamaz. Illich
bu durumu okul sisteminin yanilsamalarindan biri olarak goriir. Ogretim eyleminin kimi
hallerde dnceden belirlenmis bilgilerin 6grenimine yardimer oldugu bilir ama pek ¢ok
kimse bunu okul disinda da saglayabilir. lllich (2006) bunu soyle 6rnekler “genel
anlamda 6grenme, kendi kendine gergeklesir ve planli pek ¢ok 6grenme bile, programli
bir egitimin sonuclarindan degildir. Ailelerin, 6gretme yolunda gosterdikleri cabalara
karsin, normal cocuklar ana dillerini kendi kendilerine Ggreniyorlar. Ikinci bir dili
Ogrenen pek coklari, alisiimadik kosullarda ve bir dizgeye yaslanmayan Ogretim
sirecinin bitiminde bunu basariyorlar...” (s.27). Ayrica lllich’e gore okul, 6grencilere
bilgiyi 6gretebilir ancak onlari bu bilginin kullammina iliskin ise yarar becerilerden
yoksun birakir ya da bu becerileri 6gretirken yanlis bir yol izler. “Belli durumlarda 6zel
bir beceriye yonelik bir 6gretim programina kabul edilme baska bir beceride yeterlik
Onkosulunu gerektirebilir. Ancak, bdylesi bir kabul, asla sdz konusu 06nkosul
becerilerinin kazamlmasina yarayan sirecin niteligine dayanmamalidir. T.V. onarimi
okuryazarlik ve biraz matematik; dalgichk iyl ylzme gerektirir, otomobil
strtctliginin ise her iki beceriyle deilgisi yoktur” (Tan,1983, s.49) Anlasilacag: lizere
okul bireyin yeteneklerini 1llich’ e gore sanildig1 kadar olgunlastirip gelistirmez.

. Dewey gibi, islevselci yaklasimin dncilerinden Durkheim’da egitimi bireyin
toplumsallagmasinin araci olarak gorur. Egitimi yashlarin geng kusak Uzerindeki etkileri
olarak tammlar. Bu etki gen¢ kusagi metodik olarak toplumsallastirir. Bireye sahip
oldugu bilgi ve becerileri kazandirarak onu toplum igerisinde deyim yerindeyse saskin
olmaktan kurtarir. “Mill, Kant, Herbart ve Spencer gibi dustnurlerin egitimin amacinin
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bireyin yeteneklerini en yiksek olgunluk derecesine gikarmak oldugu ve bireyi temel
ama gorigslerine karsilik Durkheim, egitimin gen¢ kusagin toplumsallastiriimasi
oldugunu belirtir. Toplumun istedigi bicimde yetismis insan sdz konusudur. Bu nedenle
de egitim, toplumsal gereksinimlere yanit olusturur” (Tezcan, 2005, s.17).

Durkheim’'in yash kusagin gen¢ kusak Uzerindeki donUsturticl etkisi olarak
tanimladig: egitim, usta-girak iliskisi olarak anlasilirsalllich buna olumlu bakar. Clnku
usta-cirak iliskisi yolu ile 6grenme, okul dis1 bir sirectir. Bu sekilde bir 6grenme ile
mevcut kurumlarin ideolojileri mumkin mertebe az dayatilir. Ciraklik yolu ile 8grenme,
bireyin sermaye sahibi kurumlarin etkisinden kurtulmasini saglar. Bu tip bir beceri
degisimi ile “Ogrenmeye hazir ve 0gretmeye istekli kisiler karsi karsiya geleceklerdir.
Okul, insanlara her bilgiyi 6gretmek igin uygun degildir. Boylece kisi ¢ok iyi bilen bir
baskasindan 6grenir....Bu okulda olmaz. Yani usta-cgirak iliskisi gereklidir” (Tezcan,
2005, s.97).

Durkheim, sosyolojisinde okulun sosyalize edici etkilerinden olumlu bicimde
bahsetmekle beraber toplumsal cevrelere gore egitimin farklilastigi konusu tzerinde de
durur. Durkheim'a gore “eger bir toplum kendi icinde farkli gevrelere sahipse, siz
konusu toplumun farkl egitim tlrlerine sahip olacag: sdylenebilir” (Inal, 1991, s.514).
[llich’e gore de okullar, varsil ve yoksul olarak siniflanan bireylere farkli sekilde hizmet
verirler. lllich’in bu distincesi Durkheim’in distincesi ile paraleldir. Ancak, okulun
gerekliligini savunan Durkheim, farkli cevrelere farkli egitimi onaylamaz. Toplumdaki
bireyler arasi farkliliklara ragmen egitim sistemi tek olmalidir bu toplumun varhigin
saglikli bir bicimde devam ettirebilmesi icin gereklidir. Illich’e gore ise bireylere
verilen farli egitimin suglusu toplumsal yap: degil, okuldur ¢linkti temelde bu esitsizligi
de okulun kendisi yaratmustir. Tipki diger sag gorunimli kurumlar gibi okul da
bireyleri verdigi hizmetlere bagimli kilar. Daha sonra bu hizmetlere ulasip ulasamama
Olcltlerine gore bireyleri simiflar ve bu simif farkliligimin onun sonraki yasantinda da
devam etmesine On ayak olur. Aldiklar1 egitimin niteligine gore kurumsal hizmetlere
ulasma yoninden aralarinda esitsizlik yaratilan bireylerin gocuklar1 ailelerinin maddi
olanaklar1 cercevesinde okullarin olanaklarindan faydalamirlar ve bu dongt bdylece
surip gider.

Egitimin sosyokdulttrel konumunda ailenin rolU Gzerine yapilan tartismanmn bir
diger taraf1 okul sistemi ile ailenin iliskisi Gzerinedir. ClnkU “ailenin, 6rnegin is ve okul
secimindeki kurumsal etkisini ve merkezi 6nemini yitirmesi, terk etmesi bireyin yasam
kosullarinin Uretilmesi ve yeniden-Uretilmesi konusunda aileyi devre dis1 birakan bir
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faktor degildir. Aksine, ailenin ve ebeveynlerin egitim sisteminin disina ¢ikarak, egitim
alanindan uzaklastiklart her durumda okul sistemi de cocugu disarida birakma
egilimindedir’ (Alpman, 2009, s.111).

Durkheim'in bahsettigi tek tip egitim sorunlari ¢ozmede Illich’in bakisiyla
yetersizdir. Islevselci yaklasim agisindan egitimde tektiplesme sorunlar: ¢ozer, okul her
bireye esit imkénlar sunar fakat bundan faydalanmak yine onun kendi becerisindedir.
Bir c¢ocugun toplumda yoksulluktan kagamamasimin sebebi gereken becerileri
edinememesidir. Okul bu becerilerin 6gretilip esitligin - saglanmasinin  yoludur.
Ogrenciler okulun segme islevi dogrultusunda secilip egitilerek sistemde kendilerine ait
yeri bulurlar ve ona hizmet ederler.

Tek tip egitimin bireyleri sisteme diizgiin bicimde entegre etmesi onun segme
islevinden kaynaklanir. Islevselci yaklasimin egitime ve okula bakis: genel olarak bu
kurumlarin, toplumsal sistemin devamliligi agisindan gerekli oldugu yonindedir.
Kuramsal olarak, duslinceleri islevselci yaklasimin iginde degerlendirilebilecek
sosyologlardan biri olan Parsons da Durkheim gibi okulun se¢me islevini olumlar.
Secme bireyi sistemicinde ait oldugu yere miimkiin mertebe uygun bigimde yerlestirir.

[llich’in distincesinde ise okul varsil ailelerin gocuklarint segmede cok daha
basarilidir. Bu duslinceyi olumlayan distntrlerden biri, yaklasimi, catismaci egitim
anlayis1 icinde sayilabilecek olan Pierre Bourdieu'dur. “Bourdieu, egitimin sinifsal
yeniden Uretim surecinde onemli bir toplumsal ve politik gii¢ oldugunu belirtmistir”
(Inal, 2004, s.79). Bourdieu, toplumsal alan icerisindeki hakimiyet cabasi sirasinda elde
edilmeye calisilan sermaye tipleri belirler. Bunlar ekonomik, sosyal, simgesel ve
kilturel sermayelerdir. Ekonomik sermaye, salt ekonomik kaynaklara sahip olmaya,
sosyal sermaye, bir 6znenin icinde bulundugu alanda sahip oldugu iliski agina
gonderme yapar. Simgesel sermaye ise toplumsal olarak kurulan kavramsal kapasite
olarak tammlanabilir.

Bourdieu’ nun dustincesinde temel bir yeri olan kiltirel sermaye, bir alanda giict
elinde bulunduranlarin (buginkt anlamiyla devletin) egitim yoluyla ailelere ve
dolayisiyla bireylere asilacigi yapidir. Bu anlamda Bourdieu okullari ¢ok basat bir
konuma yerlestirir. “Egitim sistemi cogunlukla segkinlerin basarili oldugu bir dizen
dayatir, seckin olmayan aileler ise bu egitim sisteminde basarinin sart olduguna inanms
olarak (yani habitus edinmis olarak) sirecte yer air ve sistemin yeniden Uretimini
saglarlar. Ailelerin cocuklarina miras biraktigi, (habitusu sekillendiren) bu kabuller o
toplumun kiiltirel sermayesi haline gelmistir” (Ozsbz, 2010, s.19).
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lllich okullarin toplum ve birey Uzerindeki etkilerini degerlendirirken
Bourdieu nun egitimin seckinlerin basarili oldugu bir sisteme hizmet ettigi gorustine
katilir. Bourdieu’ nun analizi Gzerinden, okul sistemi icerisinde verilen egitimin egemen
siniflarin kiiltirel sermayesi baglaminda sekillenmesinin diger simf durumlarinin egitim
ile aralarindaki mesafeyi sabitlestirdigini ve korudugunu soyleyebiliriz. Bu mesafeli
durum, egemen sinifsal konumun Urettigi sifreler ve bu sifrelerin habituslar: icerisinde
dagilimlart ile saglanmaktadir. “Okul sistemi, bir boyutuyla desifre olanaginin
sunuldugu mekanlar olarak kabul edilebilir. Ozellikle orta-siniflarin habituslarina sahip
cocuklar, ethoslarindan aldiklart motivasyon ile ytksek kiltirel sermayenin sifrelerini
¢6zmek konusunda mahirdirler” (Alpman, 2009, s.116).

Bunun yaninda, su da belirtilmelidir ki, varsil yada yoksul simiftaki bireyler sag
gorunimdeki kurumsal yapilarin hizmetlerinden farkli pay alsalar da, onlarin sisteme
entegre edici ideoloji asilayici etkilerinden oldukca fazla etkilenirler. Yalnizca okulun
bireyi bulundugu sinifa hapsedici etkisi bakimindan aralarindaki sans faktort onlar
ayirir. Illich bu dustinceleri ile okulun toplumsal kurumlar arasindaki yerini belirleme

acisindan islevselci yaklasimlardan ¢ok catismact yaklasimlara yakindir.

Catismact yaklasimin temsilcileri, egitimin sadece egitim kurumu iginde
gerceklesen sinirlt bir 6gretim faaliyeti olmadigint agiklamiglardir. Onlara
gore egitim, ekonomik yeniden Uretim igin yetistirdigi isgucu ile katkida
bulun-makta; boylece egitsel sire¢c ve materyaller ekonomi baglaminda
iktidar ile iliskilenmektedir. Zaten elestirel egitimciler icin pedagoji, bir
iktidar pratigi, siyasal guiclin tesis edilmesi ve mesrulastirilmasin-da 6nemli
bir pratiktir. Ancak bu pratik, egemen siniflarin distincelerine yer verirken
ezilenlerin (is¢i, koylu, kadin, engelli, etnik gruplar, renkliler vb.) seslerini
egitsel materyallerde (mifredat, ders kitabi vb.) temsil etmemekte ve bu
sesleri bogmaktadir (Inal, 2010, s.14).

Catismact yaklagim,egitime iliskin kendi icinde genis iki gorUs gelistirmistir.
Bunlardan ilki ‘Yeni Marksist’ gorisin egitime bakisidir: A.B.D.’de S.Bowles ve
H.Gintis, Fransa'daise L.Althusser ve Pierre Bourdieu Marksist egitim anlayisinin 6nde
gelen kuramcilar: olarak gosterilirler. Catismaci yaklasimin, egitime iliskin gelistirdigi
ikinci gorus ise R.Collins'in dncuisii oldugu Weberci gorustdr.

“Yeni Marxci gorus okulun baskici kapitalist diizenin ¢ikarlarina hizmet ettigini
ve sinif esitsizliklerini pekistirdigini savunur. Ornegin Bowles ve Gintis'e gore tim
okul sistemi Ogrencileri uyumlu ve etkin bir isgicl olusturacak bicimde baski altina

air....Bowles ve Gintis zorunlu egitimin bir toplumsal kontrol araci olarak
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kullanilchgini, ginkd fabrika sisteminin gerektirdigi itaatkar ve sadik bir isglcinu
yetistirmeye yaradigini savunurlar” (Tan, 1990, s.565-566).

“Bowles ve Gintis Islevselciler gibi okullasma ve ekonomi arasinda sik bir bag
oldugu goristne katilirlar, ancak islevselcilerden farkli olarak egitim, sisteminin
dogasina sekil verenin endlstrinin genel ihtiyaglarindan ziyade endustriyel kapitalizmin
gerektirdikleri oldugu gorUsundedirler” (Ulusoy, 1996, s.64). Kapitalizmde Uretimin
sosyal iliskileri otorite hiyerarsisi ve gorev ayriligi ile belirlenir. Hiyerarsik catisma
Oruntiisii ve bolunme yuziinden pek ¢ok insamin Urettigi sey ve onu nasil Urettikleri
Uzerinde kontrolii oldukga azdir. Bu durum teknolojinin kendisinin degil, kapitalist
yapilamanin bir yansimasidir.

[llich kapitalist sistemde okulun, sag gorinimlt diger kurumlar gibi, sadik ve
itaatkar isglcu olusturdugu konusunda Bowles ve Gintis ile hemfikirdir. Bu siirecin
isleyisinde, egitim teknolojilerini  kontrol eden, okul sistemini yoOneten, sag
gorunimdeki diger kurumlarin isglcu ihtiyaglarina gbre dgrenci yetistirilmesine karar
veren teknokratlar sz sahibidir. Illich’e gore ginumiz okullari, demokratik ideallerin
pesinden gitmekten ziyade, mifredat ve okul bilgisinin bazi alternatif gorislerin
cesitliligine degil, hakim kultirel, sinifsal ve etnik gruplarin gorUsleri Uzerine
temellendigi sirket ve neoliberal yonetimler gibi kimi otoriter ve demokrasi karsiti
gruplarin hizmetindedir. “Bu sistemde zira tim pedagojik ve orgitsel yaklasimlar sirket
cikarlar1 Uzerine temellenen piyasa degerlerine gore belirlendigi icin test gidimli
mifredat ve yarismacit etik son derece yaygindir. O halde mevcut pedagoji,
Ogretmenlerin iginde calistiklart derslik, mifredat ve okul yapilarimin  egitim
profesyonelleri tarafindan bicimlendirilmeyi bekleyen tarafsiz mekanlar olmadig:
anlamina gelir” (Inal, 2010, s.16).

Bununla birlikte Eskicumalr’ ya (2003) gore Bowles ve Gintis okulun Gizerindeki
derin ideolojik yonlendirme yUzinden toplumsal degisme siirecinde etkisini kaybettigini
vurgularlar:

“Bowles ve Gintis, egitimin hakim sosyo-ekonomik sistem ve politik gucler
tarafindan belirlendigini ifade ederlerken, egitim kurumlarinin bu yapilardan bagimsiz
hareket edemeyecegini, egitimin yayilmasi, blylimesi ve gelismesinin ancak bu yapinin
gereksinimleri  dogrultusunda ve bu yapilardaki degismelere paralel olarak
gerceklesebilecegini iddia ederler” (s.20). Bu anlayis, onlari egitim kurumlarin
tamamen gucsliz ve caresiz saymaya gotirmistir. Kapitalist sistemde okullar, diger
kurumlar gibi, hakim gruplar ve devlet (ideoloji) tarafindan kontrol edildigi icin degisim
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yaratamaz. Aksine, onlar mecburen hakim statiikoyu, mevcut kurumsal diizenlemeleri
ve iligkileri yansitir ve yeniden dretir. Bunu da dgrencilere sinif ortamlarinda sunulan
bilgi, anlayis ve degerlerde gormek mimkinddr. Illich ©nerisinde bu gortsin
karsisindadir. Cunku okullar, her ne kadar Bowles ve Gintisin vurgulachig: gibi
statiikonun devamliligina hizmet etseler de, toplumsal degisim siireglerinde rol oynarlar.
Okulu ve sag gorunimla diger kurumlart bu kurumlarin Oretim icin gereksinim
duyduklar: bilgi teknolojilerine sahip olmalari bakimindan yonlendiren teknokratik
yapi, Marksist acidan teknolojiden bagimsiz distinilemeyecek sosyal degisim
sireclerinde etkili rol oynarlar. Bu stregte okul, bilginin Uretilip yonlendirilmesi ve
dolayisiyla yonetenlerin c¢ikarlarina hizmet edecek teknolojiyi Uretmede bagsat
konumdadr.

Okulun ideolojileri asilama ve yonlendirmesi konusuna agirlikli olarak yer veren
Althusser ‘Yeni Marksist’ dustincenin egitimin islevleri konusunda Illich’e yakin diger
Onemli temsilcisidir. Althusser ideolojiyi, “toplumsal formasyonun belirleyicisi, buna
gore toplumu donusturict ve bireyleri bu iliskiler ag1 igerisinde yonlendirici egemen
fikirler ve tasarimlar sistemi” (Cetin, 2001, s.202) seklinde tarimlar.

“Althusser icin ideoloji meselesi, dretim iligkilerinin yeniden Uretimi igin
yasamsaldir. Cunkd Uretim iligkilerinin yeniden Uretiminin garanti altina alinmas ile,
bireyler/6zneler ideolojinin  ritielleri  aracihigi ile Oretim, sOmadrd, baski,
ideolojiklestirme pratikleri icine yerlesirler, toplumsal teknik isbholimi icinde belirli
yerleri isgal ederler. Althusser, bir anlamda, bireylerin ideoloji araciligiyla nasil
kendilerini somiren sistemin genel katilimcilar haline geldiklerini agiklamaya calisir”
(Sahin, 2004, s.87).

Okul, tim toplumsal siniflarin gocuklarim (varsil ya da yoksul) ana okulunda
baglayarak alir, ve yeni ya da eski yontemlerle, yillar boyunca ¢cocugun etkiye en agik
oldugu, aile DIA’s1 ve Okul DIA’si arasinda sikismis oldugu ¢cagda, egemen ideolojiyle
kaliplanmis becerileri ya da sade katiksiz egemen ideolojiyi tekrar tekrar gocugun
kafasina yerlestirir.

“Althusser, bir ideolojinin her zaman bir aygitta, hem de aygitin pratiginde ya da
pratiklerinde varoldugunu bu varolusunda maddi oldugunu 6nemle vurgular. Ona gére
ideolojiler bir fikir degildir. Dolayisiyla bir ideolojinin 6znesine bireylerin katilimint ya
da disarida kalmalarim serbest birakmak olanakli degildir. Clinki Althusser’e gore
pratik ancak bir ideoloji araciligiyla 6zne igin vardir. Ancak bir ideoloji insanlar1 6zne
olarak vurgulayabilir” (Sahin, 2004, s.92). Althusser’'in bu gorisinden yola c¢ikilarak
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okul DIA’sina katilimin ya da onu tercih etmenin bireylerin ellerinde olmadigim
sOylenebilir. Hakim ideolojinin diger pratikleri gibi okul da maddi bigimde ortaya ¢ikar
ve kendine katilanlar1 asiladigi ideolojinin 6zneleri olarak tammlar. Buradan bir
anlamda hakim ideolojinin yarattigi okul sisteminin varliginin okullasma disincesini
beraberinde getirdigi ve onu mesrulastirdigi anlasilir. Illich sag gorunimla kurumlar
gibi okulun, verdigi hizmetin kurumlar: yonetenlerin iktidarlarinin mesrulastirdiginm ve
ideolojilerine hizmet ettigini, okulun okullasmamn olumlamp kabul edilmesinde
oncelikli DIA ve toplumsal gjan oldugunu ve yoneticiler tarafindan yaratilan okula olan
bagliligin bireyin egitilmesi agisindan diger ¢ozim yollarimt kapattigim su sekilde
vurgular: “Okul kurumu bize ogretimin dgrenme Urettigini 6gretir. Okulun varolmast
okullasma istegini getirir. Oncelikle okula gereksinim duydugumuzda, calismalarimiz
uzman diger kurumlardaki musteri iliskilerinin bicimini alama yonelimindedir. Kisinin
kendisinin egiticisi olduguna artik inanilmagiginda bitin uzmanlik dis1 galismalar da
kuskulu goramlerini yitirirler” (llich, 2006, s.57).

Catismact yaklasimin egitime iliskin dile getirdigi ikinci blyitk goris R.
Collins'in dustncesidir. Collins ¢atismaci paradigmanin egitim teorileri géz 6nine
alindiginda Marksist olmayan kanadindadir. Catismact paradigmanin bu kanad:
ekonomi dis1 yani bir anlamda kulttrel etmenlere gruplar arasi catismalarda daha biiytk
roller yukler. Collins, dustncesinde Weber’in, okullarin bireylere verdigi hizmetlerle
(6zellikle belgelerle) onlar1 icinde bulunduklari simfa hapsettikleri, yiksek sosyo-
ekonomik siniflara terfi etmelerini mimkin mertebe kisitladiklar: diistincesinden yola
Gikar.

“Bu usdis1 sistemle sirekli egitim seviyesinin yikselip durmasi, bir dlctde
isverenler ile egitim kurumlarimin c¢ikarlarina hizmet etmektedir. Bu biyik capta
Collins'in teknokrasi miti dedigi aldatmacanin sonucudur. Collins'e gore teknokrasi
miti, ‘cagdas toplumdaki isler dylesine karigik olmustur ki, ancak yiksek dizeyde
bilissel becerilere sahip olan kisiler tarafindan gortlebilir' inancidir ve islevselci
yaklasimin basit bir ¢esitlemesinden ibarettir” (Tan, 1990, s.568).

Okullar toplumu, egitim konusunda kendilerinden baska ¢ikar yol ve sistem
olmadig1 konusunda yaniltirlar. Verdikleri egitim hizmetlerinden faydalananlar sistemin
yararli birer Gyesi olduklar: icin okullasmis kimseler sistem tarafindan daha cok kabul
ve istihdam edilirler. Ancak onlara kollarim agan yine onlari kendi amaglart
dogrultusunda kullanacak olan toplumsal kurumlarin kendileridir. Bireyler bir sekilde
yine statlkonun bir parcasi olarak statikoya yani sag gortnimdeki kurumlarin
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yoneticilerine ve iktidarlara hizmet ederler. Yamzca sansli bir avug insan icinde
bulundugu sinifin, egitim sayesinde disina ¢ikabilir onlarda zaten mevcut sistem
tarafindan sistemin mesrulastiriimas: adina gerek isgucti gerekse toplumdaki yoksul
kesime birer ornek teskil edecek sekilde sembol olarak kullanilirlar. Yalmz bu durum
icinde bulunanlart mimktin mertebe az rahatsiz eder, bu boyun egme halini yaratanda
yine okulun kendisidir. Okul 6grencilerin bugtiniini dizenledigi gibi gelecege yonelik
umutlarint da bigimlendirir.

Ilich (2006) okulsuz toplum Gnerisinde bu duruma su sekilde deginir: “Gengler,
kendi imgelerinin 6gretim izlencesinin sundugu egitimle bicimlendirilmesine izin
vererek, her soydan kurumsal planlamaya karsi kosullandirilirlar. Bu, agiga
cikartilamaz, umut ve beklentilerini degistirmeleri 6gretildigi icin, yalmzca yaniltilirlar.
Egitim almis Kisiler digerlerinden ne bekleyebilecekleri kendilerine 6gretilmis oldugu
icin artik sasirtilamazlar. Ayni durum, bir insan veya makine icinde gegerlidir” (s.58).

Ilich'in vurguladigi gibi okulun insam deyim yerindeyse makineye dondiren
yapist onu mimkin mertebe belirledigi bu sirecte bireyin toplumsal hayattaki
sorumluluklarinin da sinirlarin gizer. Kurumsal ¢ozum, Kisiler igin bir zorunluluk halini
aldiginda kisisel sorumluluklar Kisilerden kurumlara gecer ve bu kaginilmaz olarak
toplumsal gerilemeyi beraberinde getirir. “iktidar kontroliindeki egitim yalmzca
iktidarin degerlerini ve anlamlarini bireye kazandirir. Iktidar gudimiindeki egitim
yoluyla anlam ve deger kazanan birey dinyasini ve kendi benligini iktidarin gizdigi
sinirlar ve anlamlar baglaminda anlayabilir” (Sari ve Onkal, 2007, s.48).

Illich'e gbrede modern kapitalist toplumda iktidar blyik 6lctide toplumu
donusturebilecek teknolojiye sahip kurumlart uzmanliklar: sayesinde kontrol eden ve
blrokratik sistemle de mimkin mertebe yakin olan teknokrasinin elindedir. Okul tipki
sag gorunumdeki diger kurumlar gibi hizmet Uretir ve kullanicilarim bu hizmete bagimli
kilmak icin ugrasir ¢unkt okulun verdigi hizmet, hakim ideolojinin asilanmasinda,
toplumsal kontrolde gereklidir. Ayrica bu hizmetin tiketilmesi ekonominin carklarinin
dénmesine de hizmet eder. Okulun sattigi hizmet olan 6gretim izlencesi, tipki sag
gorunimdeki 6teki kurumlarin alim-satim metalar: ile ayni yapidadir ve ayni siireglere
uyarlanmustir. Illich’e gore, okullarin mifredatlarinin saptanmasinda sozde bilimsel bir
arastirmaya girisilir. Egitim uzmanlar: basar1 icin, gerekenleri bitge ve tabularin izin
verdigi dogrultuda mifredat: olustururlar. “Ogretim izlencesi, Uretim siirecinin sonucu

bakimindan modern diger metalara benzer....Uretim harcamalarin karsilamak icin genis
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kitlelere sunulan bir maldir. Tuketici 6grencilere isteklerini pazarlanabilir degerlere
boyun egdirmeleri dgretilir” (1llich, 2006, s.60).

Okullar gunimuzdeki yapilartyla kurumsal gérinim iginde, tipki toplumun
belirlenmesinde genelin degil yonetenlerin ¢ikarlarim gozeten, Uretim ve tiketime karar
veren, bireyleri varsil ve yoksul olarak siniflandiran diger sag goruntmlt kurumlar gibi
hizmetleri hatali kullamlan kurumlardir. Okullarin hizmetleri tipki diger kurumsal
hizmetler gibi herkese agik goriinur ancak sadece becerilerini kanitlayabilenlere agiktir
ve daha kaliteli ulasir. Tipki hizyollarimin halk hizmeti olup da sadece arabasi olanlara
hizmet vermesi gibi. Bu dustincesi agisindan Illich islevselci yaklagimin olumladig:
secme islevine karsidir. Cunkd bu kisileri bulundugu konuma hapseder. Sisteme daha
kolay entegre olabilen becerikli bireyler hayatlarimi daha rahat kosullarda idame
ettirebilirler ki bu beceri blylk bireyin yetistigi c¢evreden kaynaklanir. Bourdieu
acisindan bakilirsa disunilebilecegi gibi, orta ve Ust simf ailelerin ¢ocuklari daha
Onceden sahip olduklar1 kultirel sermaye ile sisteme daha kolay adapte olurlar ve
kendilerini gerceklestirmede daha basarilidirlar.

Okullarin harcamalarinin da buyuk bir bolumintn karsilanmas: diger halk
hizmetleri gibi onu kullananlarin sirtindadir ancak okul bir kisim ayricalik saglanmis
mezunlarina karst hizmet vermede daha comerttir. Bu ayricalik bir kisinin geride
biraktigi 6grenim yillariyla ve devam ettigi okulun maliyetiyle bicimlenir. Ancak diger
kurumlarin  hizmetlerini  tiketme konusunda bireye gosterilen esneklik egitim
konusunda gosterilmez ¢lnki egitimi tiiketmek yasalarca zorunlu hale getirilmistir.

Y Onetenlerin kontrol ettikleri cagcil teknolojiyi kullanan toplum, gereksinim
duydugu diizeye varabilmek igin okullarin vazgegilmez olduguna inandirilir boylece
okulun kurumsal hizmetlerine baglilik yaratilir. Okullar bu durumu gizlemede de gayet
basarilidirlar. Verdikleri hizmet olan 6gretim izlencesinin sonucuna yonelik bireyleri
yanls bilgilendirirler. Okul, 6gretime duyulan gereken istegin belirlenip gogalmasi igin
gereken olagan ilgiyi hedefinden saptirir. Okulun tretmis oldugu olgunluga gereksinim
(ki islevselci yaklasim bu beceri ve bilgi olgunlugunu bireyin toplumdaki yerini bulmasi
icin gerekli gordr) Uretilmis metaya duyulan gereksinime benzer. Ancak okulun verdigi
hizmetin yoksunlugu meta yoksunlugundan farkli olarak, bireyin kendi emeginin
yetersizligine inanmasini beraberinde getirir. Meta yoksunlugu maddi eksiklik ve buna
bagli olarak siniflasma dogurabilir ancak egitim yoksunlugu bireyin sahip oldugu,
yasama tutunabilmesi igin gereken gizilglici de oldurdr. “insanlar1 sayilabilir seyler
olarak goren (Ureticiler bile, yalmzca bedenleri olduriyor. Okul, gelisimin
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sorumlulugunu kendilerine vermeyerek bu insanlarin ¢ogunu bir tir torel intihara
gotartyor” (Illich, 2006, s.82).

Bireye kendini gergeklestirebilmek icin gereken gizilgicin kaybi, bireyin
okulun hizmetlerinden faydalanmaksizin yasaminda yetkin birey olamayacagina olan
inancinin sonucudur. Bu inang, kurumsal sisteme, 6zellikle de okula, neredeyse sonsuz
bir gliveni de beraberinde getirir. “Kurumsal siirece duyulan giiven, icten ice, bireyin
yaptig1 seylerle yer degistirdi. DUnya insani boyutunu kaybetti ve yabansi dénemlerin
Ozyapilari olan asil gereksinimlere ve yazgiciliga geri dondu. Ancak gizemli
dénemlerde insan benzeri ‘tanrilar adina’ vahset kaosu degismez ve gerekli gorulurken,
buglin yalmzca insanin tasarimlanmasi, evrenin varolusu icin neden olarak sunuluyor.
Hepimiz bilim adamlarinin, mihendislerin ve tasarimcilarin oyuncagi olduk” (lllich,
2006, s.136).

lllich’e gore yabansi igin dunya, gereklilik ile yonetilirdi, klasik dénem insan
ise dogaya, cevreye kafa tutabileceginin bilincine vardi, modern insan igin ise doga
degistirip donustUrebilecegi bir cevre haline geldi. Bunun sonucu birey kentlerde,
cevresinde donuUstUrilmemis insan eli degmemis bir seyle karsilasamaz oldu. Bu el
degmemis cevre kurumlar ve yoneticileri tarafindan planlanmis bir gevredir ve isin
ilging yan birey kendini bu diinyaya olabildigince ait hissetmektedir.

Kurumlar tarafindan bu kadar tasarimlanmus bir cgevrede yasamasi bireyi,
tasarimlanmamus  higbir seyin istenilir olmadigina inandirmaktadir. Bu sayede her
ihtiyacimiz icin kurumsal bir ¢6zim bulunur ya da Uretilir. Istenmeyen bir seyin
kurumlarca Uretilmeyecegini  bilen biri, bir sire sonra Uretilmemis bir seyin
istenmeyecegini disinir. Bu da dislem gictunin kurumsal dretimlerin disina gikmasini
engeller. Tipk: okulun bilginin simirlarini belirlemesi gibi: Ogretilenin Gtesini gérmek
neredeyse mimkin degildir. Kisi kendisi adina okulun Ogretemeyecegi ya da
kurumlarin ¢6ziim bulamayacag: bir seyi isterken, hayal kirikligi yaratma gucint
gelistirmistir. Cunku kendisi adina kurumlarin yapamayacag: higbir seyi dusiinemez
haldedir. “Cevresi guclti materyallerle doldurulmus kisioglu, kendi materyallerden biri
haline getirilmistir” (l1lich, 2006, s.134).
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4.3.4. Egitimin Okul ile Ozdeslestirilmes, Okullasma Y oluyla Toplumlarin K endi

icinde K utuplasmas ve Baska Toplumlarla Derecelenmesi

Giddens, Illich'in ‘Okulsuz Toplum’ Onerisini okullarin ‘gizli mifredat’ larin
desifre etmeye yonelik bir ¢caba olarak nitelendirir. Ona gore “gizli mifredat, cocuklara,
yasamdaki rollerinin ‘yerlerini bilip orada oturmak oldugunu 6gretir” (Giddens, 2000,
s.443). Kisilerin rollerinin yerini bilip orada oturmalari, toplumlarin gerek kendi icinde
gerekse baska toplumlarla gelir dagilimi ve egitim seviyesi agisindan farklilasmalarin
ve derecelenmelerini saglar. Cunkt kisinin yeri onun toplumsal tabakadaki durumuna
isaret eder.

lllich bitin sag gorunimdeki kurumlar gibi okulun da verdigi hizmetin,
karsilamaya yoneldigi degerin yerine gegtigini ifade eder. Yani Ogretim Ogrenimin
yerine gecmeye baslamis, sosyal gercekligin  kendisi  okullasmaya mahkum
birakilmigtir. Tlich (2006) bu durumu su sekilde ifade eder: “Yalmzca egitim degil
sosyal gercekligin kendi de okullastirilmistir. Bu durumun gideri, aym somirgede
yasayan varsil ya da yoksul icin aynidir....yoksullar ve varsillar, eshicimde hayatlarim
yonlendirip, dinya goruslerini olusturan ve kendileri icin yasali ve yasa disim
tammlayan okullara bagimhdirlar” (s.15). Kisiler okulun hizmetlerine ulasabildikleri
Olgtide okullu olurlar. Okuldan aldiklar1 hizmetin kalitesi ve stiresi fazlaliginda mevcut
sistemin kural ve kaidelerini Ggrenip benimserler. Sistem kendisinin devam ve
yoneticilerinin mevkiinin korunmasi agisindan kendi kurallarim 6grenip benimsemis
bireylere mimkin mertebe ihtiyag duyar ve onlar1 tabakalasma piramidinde Ust
konumlara yerlestirir ki bu alt tabakadaki bireyler iginde 6zendirici ve onlar
okullasmaya kosullandirici bir durumdur.

Egitim tarih boyunca sosyalizasyon siirecinin en basat kurumudur. Birey aldigi
egitim sayesinde icinde bulundugu toplumun normlarim 6grenir ve o topluma entegre
olur. Ancak egitim tarihsel olarak okulla baslamis bir siire¢ degildir. Okulun bir kurum
olarak ortaya cikmadig: toplumlarda ve zamanlarda da egitimin varhigim strdirdigu
gercektir. Egitim tarihi, okulun ortaya ¢ikis1 ve bununla beraber toplumda Ustlendigi
gorev ileilgili dustunceleri Ilich’i Marx’a yakinlastirir.

“Egitim tarihi egitme ve egitilme isinin ilk dnce mabetler etrafinda basladigin
ve daha ziyade ferdi, ylzyilze bir mahiyet arz ettigini bildirir....Dahasi her ferdi hedefe
almaz. Y etenekli ve seckin insanlara hitabeder. Egitici agisindan da kabule sayan olan

seckinlerin egitime talip olmasidir ve en dnemlisi de gercekten amag, yetistirmedir,
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gelistirmedir, daha dogrusu bir hakikati iletmek, bir mesaji alma kabiliyeti olanlara
ulastirmaktir” (Tozlu, 1993, s.18).

Gicl anlagildiktan sonra egitim toplumun Gzerinde bir hakimiyet araci olarak
kullanilmaya baglanir. Egiticiler ve egitenler sistemin diizenlemelerine tabi mekanlarda
bir araya gelerek egitim kurumlarint olustururlar. Egitimin bir meslek ve kurum haline
gelmes elbette aykir1 bir durum degildir ginki toplumsal kurumlarin her biri
toplumdaki bir ihtiyaca care olarak yaratilir ancak o©nemli olan bu kurumlarin
hizmetlerinin kim tarafindan ve ne sekilde kullanldigidir. Iste Illich ve Marx toplumsal
egitime bu noktada kars1 gelir ve sorgular. Onlara gore, okul ve egitim sistemleri sanayi
devriminden itibaren makinelerin garklarint geviren uysal, itastkar ve masum insanlar
yetistirecek sekilde organize edilmis, isciler, sanayi devleti icin sekillendirilmislerdir.
Okul bu sekilde bireyi ve toplumu kort korine sanayi devletlerinin kolesi yapar,
devletin tim emirlerine - dogru veya yanlis olsun evet demeyi 6gretir. Bu demektir ki,
ise gore insan, artik egitim yoluyla hazirlanacak, en onur kirici islerde bile en zor
sartlarda calisacak gonulldler bu yolla saglanacaktir. Burada egitim bir degisme ve
gelismeyi degil tabakalasmay yuceltir, sinifsal olguyu mesrulastirir.

Hlich'in Marx'tan ayrildigi nokta calismamn Onceki bdlumlerinde de
bahsedildigi gibi toplumdaki varsil ve yoksul kesim arasindaki farki kurumsal hizmete
ulasim Uzerinden yani tiketim tzerinden degerlendirmesidir. Illich’e gore Marx' in tabir
ettigi gibi Uretim araglarina sahip olma bireyi bir sinif icinde degerlendirmemiz
acisindan yeterli degildir. Ancak kapitalist toplumun genis bir pazar seklinde 6rgutlenen
yapisi yalnizca Uretim araglarina sahip olup olmama Uzerinden degerlendirilemez. Aym
toplum igindeki varsil da yoksul da okulun kendi tizerindeki olumsuz etkilerinden farkli
derecelerde de olsa etkilenirler. Illich’e gore okul tabi ki Marx’in ifade ettigi gibi
kisileri sistemin istedigi dogrultuda egiterek onlari kapitalist istemin birer Gretim
aracina ve gevirir mevcut ideolojiyi asilar ancak toplumsal tabakalasma icerisinde bu
carkin dislileri olup aym zamanda is¢i olmayan varsil kesimde mevcuttur. Yalnizca
Uretim araglarina sahip olmak varsil olmanmin tek gostergesi degildir. Ancak su bir
gercektir ki okul egitime ayrilan mevcut kaynaklardan varsillarin daha c¢ok
faydalanabilmelerini saglar.

Catismaci teorisyenler Samuel Bowles ve Herbert Gintis'de okulun toplumdaki
egemen iligkileri tekrar Orettigini savunurlar. Herkesin kendi simifina gore egitim
adigini, isgi gocugunun bir isgi olarak, Ust siniftakilerin ise bir yonetici olarak
yetistirildiklerini  dustnudrler. “Cagcil egitim, Bowles ve Gintise gore, sanayi
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kapitalizminin gereklerine bir yanit diye anlasiimalidir. Okullar sanayi girisiminin
zorunlu kildigi, teknik ve toplumsal becerileri saglamaya yardimci olur; okullar ayrica
isglicuine, otoriteye saygi ve disiplini asilar” (Giddens, 2000, s.442). Bowles ve Gintis
kapitalist toplumlardaki egitim kurumlarimn sinif esitsizligini guclendirdigini, ¢lnki
farkli sosyal siniflara hitap eden okullarin ogrettikleri bilgiler ve kazandirdigi
yasantilarin 6grencilerin ileride elde edecekleri sosyal statli ve meslekler icin gereken
beceri ve degerlerle dogru orantili oldugunu belirtmislerdir. Onlara gore, kapitalist
toplumdaki okullar, toplumsal siniflar arasindaki var olan esitsizlikleri yeniden Ureten
ve mesrulastiran kurumlardir. “Sosyo-ekonomik statti farkliliklar: gelismis Ulkelerde
egitimsel basarida buyuk rol oynar. Yiksek sosyo-ekonomik statliye sahip ailelerin
cocuklar1 akademik olarak ilerleme ve basarida dusik sosyo ekonomik altyapisi
olanlara gore daha basarihdirlar. Okullasmadaki bu sosyo-ekonomik esitsizligin
getirdigi basar1 yuksek statliye ait bireylere is yasantilarinda basar1 olarak geri doner”
(Covey ve Carbonaro, 2010, s.20).

....Gagcil okullar pek ¢ok bireyin baska yerlerde yasadigi basarisizlik
duygusunu da yeniden Uretmektedir. Egitim icin esas olan kisisel gelisim
ideallerine yalnizca, eger insanlar kendi yasamlarim denetim altinda
tutabiliyor ve Kkendilerini dile getirebilecek yetenek ve gicl
gelistirebiliyorlarsa ulasilabilir. Bu gunki sistemde okullar, ‘esitsizligi
mesru kilmaya, Kisisel gelisimi keyfi otoriteye boyun egmekle uyumlu
bicimlerle sinirli tutmaya ve genclerin kaderlerine razi olma sireglerine
yardimct olmaya mahkumdur (Giddens, 2000, s.442).

S. Bowles ve H. Gintis'in bu egitime sinifsal bakisinda, modern toplumlarda
okullarin kapitalist diizenin ¢ikarlarina hizmet etmesi ve kapitalist toplumun kendisi igin
gerekli olan bireyleri yetistirmesi vardir. Buralarda Ogrencilere, otoriteye uyma ve
gucsiizltg kabul etme Ggretilir. Okullar, 6grencilere geldikleri simifsal yapilarina gore
egitim verilir. Gelecekte isgi olarak calisacaklara, dakiklik, talimatlar: yerine getirme ve
otoriteye itaat, yonetici olacaklara ise esneklik, ilimli davranma yetenegi, degisme ve
gelisime agiklik ogretilir. Ornegin disik statiili meslekler icin érgenci hazirlayan
okullar daha kat1 programlar ve siki denetim uygular. Diizen, okullardan bireysel basari,
maddi tiketim ve mevcut sosyal dizenin kaginilmazligi gibi deger ve distincelerin
Ogretilmesini  beklemektedir. Okullar simiflar arasi esitsizlikleri ortadan kaldirmak
yerine onlar1 yeniden Uretirler. Ozgir okullar ise, ancak siyasi iktidar ile retim

araglarinin mulkiyetinde yapilacak bir devrimle kurulabilir



82

Bowles ve Gintis gorUsleri bakimindan Althusser ile ayni paralelde yer alirlar.
Althusser gocuklarin okulda iyi davramslart da 6grendigini, ancak bunun nedeninin
sosyallesme degil, is yerinde iyi davraniglarin da gerekli olmasi oldugunu, okulun
devletin ideolojik bir aygit1 oldugunu sdyler. Althusser’e gore Ust yapinin bir parcasi
olan egitim alt yap unsurlar: tarafindan bigimlenir. Dolayisiyla okullarin hizmetleri
uretim iliskilerine yansir ve kapitalist toplumda egemen sinifin ¢ikarlarina hizmet eder.
Egemen sinifin devamliligim saglayabilmesi igin isglictiniin yeniden Uretilmesi gereken
kapitalist sistemde egitimin temel roll isglicinin mevcut sekilde kalmasint mimkiinse
de artirilmasint saglamaktir.

Sinif esitsizligi catismact yaklasima gore kapitalist toplumlarin 6zelligidir ve
okullar bunun nesilden nesile aktarilmasinda biyik rol oynarlar. Egitim aym zamanda
esitsizligi  yaratmamin gerekli kosullarimi  da yaratr ki bu da esitsizligin
mesrulastiriimasina yardimer olur. “Pek c¢ok insan egitimin bireylere degerlerini
kanitlayabilecekleri bir sans verdigine imtiyaz ve dezavantajlarin egitimli arenasindaki
rekabetten kaynaklandigina inandikca esitsizlik farkli seviyelerdeki egitim basarilar:
tarafindan haklilik kazanmir. Basarili olanlar imtiyazlarim yetenek ve gabalamanmin bir
odult olarak gorurlerken boyun egen gruplar basarisizliklarim Kisisellestirirler ve
yoksulluklarint kendi' kisisel sinirlarimin kagimimaz sonucu oldugunu  dustndrler”
(Ulusoy, 1996, s.64).

Bununla birlikte “bir gocuk es nitelikte egitim alma hakkiyla varsil bir yasantinin
konumuna ¢ok az ulasabilir. Aym okulda akran olarak bagslasalar bile, yoksul ¢ocuklar
orta simif aile cocuklar: icin elbette mimkiin olan egitim olanaklarinin ¢ogundan
uzaktirlar. Onlarin  UstUnlUkleri  evdeki  sohbetlerden, kitaplardan ve c¢ocugun
hoslanacag: tatil gezilerinden, okula, okuldisi etkinliklere degin uzanir” (Illich, 20086,
s.19-20). Bu durum hem varsil hem de yoksul uluslar icin gecerlidir. Ancak yoksul
uluslarda bu sorun daha fazla kisiyi daha énemsiz bicimde etkiler varsil Ulkelerde bu
durumun daha can yakici olmasinin nedeni yoksul ile varsil arasindaki nispeten daha
genis ucurumdur.

Yoksul gocuklarin es nitelikte egitim alma hakkina ragmen, icinde yetistikleri
kiltdrel ortamin 6grenim becerilerine yansimasi sonucu, varsil yasam standartlarin
yakalamalarinin zor olmast ve egitimlerinin yalnizca bu esitsiz durumun yeniden
Uretimine katkida bulunacak olmasi I1lich gibi Bourdieu tarafindan da elestirilmistir.

Bourdieu iginde kisinin iginde yetistigi ve yasadigi kulturel ortam ve okul
arasindaki iliski 6nemlidir. Okullar ona gore toplumsal ve kultirel esitsizligi kusaktan
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kusaga aktarir. Bourdieu, “bu sirecin yeniden tretiminde iki temel kavram kullanr.
Birincisi ‘habitus' (zihniyet), ikincisi, ‘kiltirel sermaye’dir” (Tezcan, 2005, s.43).
“Habitus Bourdieu'nun ‘toplumsal yapilar ile toplumsal pratik (toplumsal eylem)
arasindaki bagi olusturdugunu distndigl, bir dizi edinilmis ddstince, davrams ve
begeni kaliplar: icin kullanilan’ ve toplumsal esitsizligi kultirden hareketle pratik
Uzerinden degerlendirmeyi amaglayan bir kavramdir” (Alpman, 2009, s.102). Habitusun
farkli bigimleri, kapitalist toplumun sosyal iligkileri ile uyusur, Bourdieu'ya gore
kendimizi, dinyay: siniflandirdigimiz gibi simiflandiririz. Kiltirel alamn yapisi, sosyal
alan ve onun ekonomik temeliyle paraleldir, ancak basit bir sekilde yansimasi degildir.
“Habitusun egitimle iliskisi kritiktir ve bagkalarim sistematik bir bicimde dislarken,
habitusun gliclenmesi ve incelik kazanmasi egitim yoluyla gergeklesir. Bir kiltur (veya
habitus) 6ziinde digerlerinden daha Ustin degildir, hakim simiflarin yararlandigi guc,
onlarin tek mesru kultirmis gibi okuldaki anlamimin kendi gergevesini  kabul
ettirmesine yardimct olur” (Bilton vd. 2008, s.281).

Kultirel sermaye ise toplumsal alanda mesrulastirma, bilgilendirme, belirleme
gibi birgok 6zellige sahiptir. Bu 6zelliklerin dagitilmasi siirecinde toplanan sermayeler
cok cesitli olabilir. Ornegin dini sermaye, birokratik sermaye, sanatsal sermaye ya da
teknolojik sermaye gibi cesitli sermayeler olabilir ancak bunlarin hepsi aslinda kiltirel
sermayenin goruntilenisleridir. Kalturel sermaye, Bourdieu agisindan esitsizligin,
Ozellikle de egitim alanindaki esitsizligin agiklanmasinda basat bir 6neme sahiptir

Bourdieu toplumdaki sinifsal yapinin kendini egitim alant araciligiyla yeniden-
drettigini kabul eder. Bu durumun egitim alamina 6ncelik tamyarak strdirlmesinin
nedeni sermayelerin® alanlar izerindeki dagilimi ile ilgilidir. Egitim alar kdltiirel
sermayenin tezahlr ettigi alandir ve egitim sermayesinin olusmasim saglar. Kaltorel
sermaye, tipki ekonomik sermaye gibi sinirlidir ve belli gruplarda toplanir. Bu nedenle
paylastirilan kiltirel sermayeden istifade edebilmek icin ilgili habitusa sahip olmak
gerekir. Bu habitusa sahip olmayanlarin kilttrel sermayenin bu yoninden istifade
etmeleri ¢ok simirlidir. Dolayisiyla kiltirel sermayenin egitim Uzerine yansimasi ve
egitimsel sermayeyi Uretmesi belli simifsal durumlar icerisinde gerceklesir ve simifsal
farkliliklart gosterdigi gibi aym zamanda bu farkliliklari yeniden-Uretir. Buradan

hareketle egitimin, hem simifli toplumsal yapiyr mesrulastirdigini hemde aileden

® Bourdieu toplumda kiiltiirel ve ekonomik sermaye oldugu kadar sosyal ve simgesel
sermayelerin ve bunlarin alt tarevlerinin bulundugundan stz eder.
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devralinan kultorel mirasin/kiltirel sermayenin igsellestirilmesini saglachgini ifade
eder. “Egemen simiflarin ayricalikli konumu, egitimsel basar1 yoluyla hakli gordlar. Alt
siniflarin ayricaliksiz konumlari, egitimsel basarisizlik yoluyla mesrulasir. Egitim
sistemi egemen siniflarin glicini korumada etkindir. Bourdieu, egitimin, uygulamada
temel olarak, yerlesik diizenin yeniden Uretimi ile ilgilendigi sonucuna varir” (Tezcan,
2005, s.45).

Okullarin bireylerin simifsal konumlarint nesilden nesile tasimalarimin sebebi
aktardiklar: kiltirel sermayenin egemen simifin Uretimi olusundan kaynaklanir. Illich
Bourdieu'nun “okullarin aktarchg: kultir egemen siniflarin kiilttridir” (inal, 2004,
s.80) gorusunun yamndadir. Okullarin kusaktan kusaga aktardiklar: degerlerin toplumun
blylk bir kesimi icin anomi hali olusturmast ve bu islevinin okullarin ‘gizil’
fonksiyonlar: olusu bize Merton'1 hatirlatabilir ancak Bourdieu’da bu anomi hali okul
tarafindan olusturulur ama Merton'a gore ise toplumsal simif ve egitsel basar1 farklari
blytk olgide okul dis1 etmenlere baglidir. Ayrica 6gretim programlar: ve yontemleri
toplumsal siniflar gozetilerek olusturulmaz ¢linki bu Merton’ a gére toplumun ahengini
bozacak bir durumdur.

Okullarin esitsizlik yaratan kurumlar olmalarimin bir diger nedeni de lllich
acisindan hatali kullamlan halk hizmetleri olmalarindan kaynaklanmaktadir. “Egitimin
bir kamusal hizmet olmaktan gikarilarak sermayenin degerlenmesi igin bir yatirim araci
olarak gorulmesi, ‘egitimin bireysel getirisinin toplumsal getirisinden fazla oldugu’ nu
One siirerek vurguyu egitimin bireye katkilarina kaydirmakta, egitim birey agisindan
0zel bir yatirim olarak gordlmektedir” (Sagiroglu, 2008, s.52). Egitim okul ile
Ozdeslesmeye basladigindan beri okullar bitceden egitime ayrilan bu yatirimin
neredeyse hepsinin sahibidirler. “Okul, egitim icin ayrilan paray, insan kaynagin: ve iyi
niyeti kendisi adina sahiplenir. Bununla birlikte, egitimcilige aday diger kurumlar:
sekteye ugratir. is, bos vakit, politika, kent ve aile yasaminin bile kendi baslarina birer
egitim araci oldugunun tammlanmasi yerine, adi gegen unsurlarin aliskanlik ve bilgi
bakimindan okul bagimlisi olmalar1 6nkabul gormis; okul ve okul dis1 kurumlar
altindan zor kakilir bitgeler olusturmuslardir” (lllich, 2006, s.21). Okullar da diger
kurumlar gibi Illich'in bahsettigi sekilde toplumun altindan zor kalkacagi bigimde
kendileri icin olusturulan bu kaynag: dogru bicimde yonetmezler bu kaynagin biyuk bir
kismu yine varsil cocuklarin yararina kullaniimaktadir.

[llich oncelikle okullara ayrilan payin dogrudan dogruya yoksul cocuklarin
egitimini hedef alan bir 6zelliginin olmadigini savunur. Para genel olarak gocuklarin
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bakimi ve okulun fiziki ortaminin iyilestirilmesi igin kullanildigr gibi 6gretmenlerin ya
da idarecilerin rahatliklari icin yapilan harcamalarda da kullanilir. Okullar kendilerine
ayrilan bitceyi bu gibi kalemlerde kullanarak bir taraftan yoksul 6grencilerle ile ayn
okula devam ettikleri icin ‘sorunlulasan’ varsillar1 da hosnut etmis olurlar. Sonug olarak
yoksul bir gocugun egitimindeki dezavantajlari ortadan kaldirmak igin ayrilan payin
sadece ¢ok kuigtk bir kismu onun egitimine ayrilir. Zaten ekonomik sermayeleri geregi
okulun ve diger kurumlarin hizmetlerden mimkin mertebe az faydalanabilen
yoksullarin devletin okullara ayrrdigi paydan da egitimleri agisindan hak ettiklerini
alamamalar1 varsil kesim ile aralarindaki simfsal ugurumu daha da bytir.

Okullarin kendilerine ayrilan maddi olanaklarim varsillarin yararlarina kullanan
bu yapilart varsillarin tabakalasma piramidinde Ustte yer almalarim kolaylastirir.
Adlinda lllich'e gore sadece okullarin degil diger sag gorunimlu  kurumlarin
hizmetlerinden genellikle varsillar daha ¢ok pay almaktadirlar. Clinkli sag goruntmlt
kurumlarin tuma varsillarin, tabakalasma piramidinde mevcut yerlerini korumalarin
ister. Bunun nedeni iginde bulunduklari sosyo-ekonomik durum geregi varsillarin
sistemin devamlihigi agisindan etkili oyuncular olmalarindan kaynaklanir. Okullarin
yarattigi sahte firsat esitligi gorinimi, yoksullarin icinde bulunduklart durumdan
kendilerinin sorumlu olduklari izlencesini yaratarak onlarin sistemdeki rollerini kabul
etmelerini kolaylastirir ve yapiyr degistirmeye yonelik dustncelerinin ve eylemlerinin
Onlne geger. Okul yarattigi bu sahte firsat esitligi gorintisiine ragmen “...toplumsal
hiyerarside sirekli belirleyici bir islev Gstlenmistir” (Illich, 2006, s.26). Kaldi ki bu
esitsizlik yaratan durum Bourdieu’ nun ‘habitus’ kavram Uzerinden degerlendirilirse
lllich'e dogum ©Oncesine kadar gidebilmektedir ¢unkd kisinin  habitusunun
olusturulmasinda ailenin kiltirel sermayeden aldigi pay da onemlidir. Evrensel
okullasma bu esitsizligi yenmek adina, rol Ustlenmeyi bireysel hayatin tarihinden
ayirma adina ortaya cikmistir.  Ancak okul bireyin okul basarisina duydugu giveni
arttirip bagimlilik yaratarak “...bireylere esit sans verecegine olanak dagitimini
tekellestirmistir” (lllich, 2006, s.26). Illich bu sorunun ¢dzimunun, Kisinin yetenek
gosterme yoneliminin, 6grenim gegmisinden ve simifsal konumundan ayrilmast yoluyla
saglanabilecegini dustnur.

Bourdieu' nun analizi agisindan Illich'in ¢ikarimlarinin haklilik payr vardr.
Oncelikle bireyin aldig: egitimin maddi yeterlilikler yada manevi desteklerle iliskisi
sinifsal temelde kurulmadiginda, sanki okullarin yarattigi sahte esitlik izlences ile
ortaya ¢ikan esitsiz durum asilacakmis goruntiisii ortaya ¢ikmaktadir. Oysa yoksul
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ailelerin cocuklari, konu egitim oldugunda kariyer bariyerleri ile karsilasmakta ve
bunlart asmak icin vermeleri gereken emek, varsil ailelerin gocuklarindan fazla
olmaktadir. Bununla birlikte devletin egitim politikalar: ve uygulamalar agirlikli olarak
varsil simifi kapsadigi igin varsil ailelerin gocuklar1 gorece olarak avantgjlidirlar.
Dolayisiyla barinma olanaklarinin kisithligi, kot beslenme, ailenin egitimi tesvik
etmemesi gibi gerekceler egitim alanindaki esitsizligi, devlet eliyle ya da ailenin
tutumunu degistirmesiyle gideremez. Degismesi gereken toplumsal sermayelerin
dagitim biciminin kendisidir. Bu sayede yoksul ailelerde kurumsal hizmetlerden kendi
paylarina diiseni almada daha yeterli olacaklardir.

llich'in anlatimiyla yoksul sinif ifadesini, kurumsal nimetlerden istifade etmek
bakimindan genellestirerek degerlendirdigimizde, egitim olanaklarina olan mesafeleri
biraz daha net gozlemleyebiliriz. Yoksul ailelerin egitim sorunundan daha oncelikli
sorunlar1 vardir, bir baska ifadeyle yoksul sinif yasamak icin egitimi géz ardi etmek
zorundadir. Kuramsal olarak yoksul simifin egitimsizliginin altin dayatan sebebin bu
oldugu varsayilir, hatta kimi galismalarla desteklenebilir ancak bu nesnel durumun,
yoksullarin bilincinde kazandigi anlam, toplumsal pratikle uyumlu degildir. Egitime
iliskin ideolojik durum yoksullarin egitime iliskin kavrayisim ‘kismen’ yuksek kulttrel
sermayenin perspektifine dogru blikmustir. Basarr seviyes dusik okullarda istihdam
edilen yoksul ailelerin ¢cocuklar1 agisindan egitimin kazandigi anlam her zaman olumlu
bir icerige sahip degildir; ancak elbette ‘okumak iyidir’. Yoksul aileler agisindan ise
egitim genellikle olumlu igerige sahiptir ve simif atlamay: igerir; ancak genellikle ‘keske
okusa da adam olsa diizeyinde bir temenniyi igerir. Yoksul ailelerin egitime olan bu
bagliliklar1 ve okullasma yoluyla simif atlayabilecekleri distincesi Illich’e gore onlar
okullasmanin dogrulugu konusunda bir tutuculuga aym zamanda da okul kurumunun
onlar1 daha fazla somirmesine neden olmaktadir. Bu durum Illich agisindan 6zelliksiz
bir egitimden 6zellikli bir okullasmaya yonelimdir ve okul bagimliligina yol acar. Bu
bagimlilik, halkin pek ¢ok kisinin egitimi igin bulundugu yardimda artisa ve pek ¢ok
kimsece gergeklestirilen sosyal denetimin kabul edilmesine zemin hazirlar.

Tahmin edilebilecegi gibi yoksul aileler ve onlarin gocuklari icin egitim ‘orada
duran’ ancak erisilmesi zor olandir. Bu durum egitimin ‘lcretsiz’ olarak surdiruldigu
ve yoksul ailelerin ¢cocuklarinin yam sira varsil ailelerin cocuklarimin da egitim gordigu
devlet okullart igin gegerli bir durumdur. Devlet okullarinda okuyan yoksul ailelerin
cocuklarinin egitim ile iliskisinin gozlemlenebilecegi ve toplumsal esitsizligin ulastigi
toplumsal aanlar1 gosterebilmesi bakimindan manidardir. Bourdieu nun kiltdrel
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sermaye analizi 6zellikle bu baglamda daha anlamli hale gelmektedir, ¢linki devlet
okullar1 sadece yoksullar1 degil varsillarin da belli bir kesimini kapsamaktadir. Ancak
aym mekan, aym aktorler, aym mifredat ayn: sonuclari dogurmamaktadir.

Bu durum egitim aktorlerinin, varsil gocuklara egitim alam igerisinde daha fazla
yer actiklarini, buna karsin yoksul ailelerin ¢ocuklarinin icinde bulunduklari sinifa
hapsolduklart anlamina gelir. Bu nedenle yoksul ailelerinin cocuklarina devlet
okullarinda verilen egitim, onlar1 toplumsal agidan model bireyler haline getirmek,
toplumsal onderler olarak yetistirmek ya da bu tir 6zellikleri barindiran mesleklere
sahip olmalar1 icin degil, kol iscisi, tezgahtar ve buna benzer sektorler icin hazirlar.

Bununla birlikte B. Turner, Bourdieu’ nun analizi tGzerinden bir degerlendirme
yaparak egitim durumu ve sinifsal konumun asla tam olarak 6zdes olmadigindan
bahseder. Egitim Illich’in deyimiyle varsil ve yoksul olarak belirlenen siniflar arasinda
bir esitsizlige yol agabildigi gibi varsil sinifta bulunanlar arasinda da ‘politika’ (tnvan)
olarak bir esitsizlige yol agar ki bu Turner’ in tabakalasmanin t¢ boyutundan biri olarak
belirledigi 6gelerden biridir. Turner (2000) bunu su sekilde ifade eder: “ekonomik
zenginlik, egitim kurumlarina girisi belirlemede ¢ok 6nemli bir rol oynamakla birlikte,
egitsel erisim ve simf konumu asla tam olarak 6zdes degildir. Egemen sinif icinde
yiksek egitimlilerle sadece zenginlige sahip olanlar arasinda 6nemli bir koltdrel
boltinme olacaktir” (s.87). Bu kultirel bolinmede, varsil sinif icerisinde statti farklarina
yol acan bir diger durumdur. Daha Oncede bahsedildigi gibi lllich’in varsil sinif
icerisinde gosterdigi ve kurumsal yapilari yoneten teknokratlar egitimleri sonucu
edindikleri teknolojik becerileri sayesinde varsil kesimin pek ¢ogunun sahip olmadig:
sistemi  yonlendirebilme guciine sahiptirler. Okullasma tipki varsillar arasinda bir
esitsizlige yol acabildigi gibi yoksullar arasinda da esitsizlik yaratan bir durumdur.
[llich bu durumdan hikimetlerin yanlis egitim politikalarini suclar. Bu durum
kalkinmiglhik agisindan yoksul olarak sayilabilecek Ulkelerde kendini daha fazla
hissettirir. lllich (2006) bu durumdan su sekilde bahseder: “...Okullasmanin mutlaka
gerekli olduguna dair inang, ¢ok kisitl sayida kimsenin okullardan yararlanabildigi ve
gelecekte de bu sayinin degismeyecegi [yoksul] tlkelerde egemendir” (s.20-21). lllich’e
gore bu Ulkelerde aileler cocuklarinin egitimleri igin ¢ok farkli yontemlere
basvurmaktadirlar, egitime ayrilan pay ylUzde olarak varsil Ulkelerden fazladir ancak
yoksul Ulkelerin bitceleri geregi bu pay zorunlu egitim igin bile kisithdir. Y oksul
uUlkelerin kasitli bitgelerine, okullasma adina yuritilen yanlis hikimet politikalar: da
eklendiginde onlarin vatandaslarinin ayn: egitim sisteminden farkli pay almalar1 da
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kagimimaz olmaktadir. Bu durum okullasma oranlarinda yoksul tlke vatandaslarinin
kendi iclerinde oldugu kadar uluslar arasi alanda da varsil Ulke vatandaslariyla
aralarinda egitim adina esitsiz bir durum yaratmaktadr.

Ekonomik kalkinmamn oncelikli unsurlarindan birinin teknoloji Gretimi olmasi
ve teknolojiyi sekillendirecek bilgi birikiminin okullar araciligiyla tasinmasi, yoksul
ulkeleri kalkinma adina okullasmaya yatirim yapmaya yonlendirmektedir. Kalkinma
adina okullasmaya 6nem veren Ulkeler lllich’e gore yarismac: tiketime ve cagdas
yoksulluga yenik diserler. Okullar tuketici ihtiyaclarim belirleyen yapilariyla, yoksul
Ulkelerin vatandaslarina zengin distinip yoksul yasamay: 6greten kurumlarin basinda
gelirler. “Insanlar, kendilerinden daha uzun sireli okula gitmis olanlara kars: asagilik
duygusu gelistirecek bicimde ‘okullagmuslardir. Evrensel okullasmamn mutlak
gerekliligi inanc1 paradoksal olarak, okullardan yararlanan nifus orammnin en distk
oldugu ulkelerde en kesin kabule ulagmustir” (Tan, 1983, s.48).

lllich'e gore *“Yoksullarin, okullarin kendilerine toplumsal ilerleme
saglayacagina ve okul egitimi siireci igindeki bu ilerlemenin kisisel yeteneklerine bagli
olduguna inanmalari istenir. Y oksullar bu inan¢ temelinde okul egitimini desteklemeye
hazirdirlar. Fakat zenginler her zaman icin yoksullardan daha uzun sire okul egitimi
gorecekleri icin, okul egitimi sadece kurulu toplumsal farkliliklarin yeni bir 6l¢im araci
haline gelir” (Spring, 1991, s.23).

Belirtildigi gibi zorunlu okullasma, yoksul Ulkeler Gzerinde ekonomik olarak
yikici etkiler yaratmaktadir. Bu ekonomik yikicilik Illich’in anlatimiyla (2006), toplumu
kutuplara ayirdigi gibi uluslar arasi bir kast sistemi geregince diinya halklar arasinda da
bir siniflasmaya neden olmaktadir. Birer kast olarak tasarlanan uUlkelerin egitim
alamndaki sayginliklari, yurttaslarinin okulda gegirdikleri siire ortalamasina gore
saptanir olmustur.

Egitim sorunlar1 ve esitsizlikleri ile yiuz yuze Ulkelerin neo-liberal girdaba
¢ekilmesinin sonuclar1 Illich’e gore oldukga tahrip edicidir. Clnki yoksul tlkelerde
mevcut egitim sistemi zaten esitsizlik Uretir durumdadir, “egitim sistemine bitin
cocuklar esit olarak girememekte, sistem icinde esit esitim alamamakta ve esit olarak
mezun olamamaktadirlar. Sistem belli siniflarin ve gruplarin, erkeklerin ve belli
yerlerde yasayanlarin lehine calismaktadir” (Okcabol ve GOk, 1993-94, s.756).
Okullarin hatali kullanilan halk hizmetleri olarak ticarilestiriimeleri ve piyasaya
acilmalar1 var olan bu esitsizlikleri daha da keskinlestirmektedir. Kitlesel egitimin
sorunlarini ve modern egitimin alt yapisim saglamakta zorlanan yoksul dlkelerin, bu
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alana daha az kaynak tahsis ile kiresel yarismaya ve bitinlesmeye dahil olmasini
disinmek fazla hayalci olur. Illich giderek buylyen egitim esitsizlikleri, uluslararasi
Olgekte bagimlilik iligkilerini derinlestiren bir boyut da kazandigina da vurgu yapar.
Kiresel olcekte yapilanan egitim piyasasi kendi dlcitleri ve degerleriyle birlikte, egitim
sistemlerini birbirine baglarken, kiresel esitsizliklerin yeniden dretiminde kilit rol
oynamaktadir.

“Egitimin piyasalastigi bu siregte, egitim ve 6grenmede nihai sorumluluk bireye
yuklenmektedir. Bunu, vurgunun ‘egitim’den ziyade ‘Ogrenme’ye yapilmasinda da
gozlemlemek mumkindar” (Sagiroglu, 2008, s.52). “Yoksullarin kendileri de okul
standartlarinin dogruluguna inandiklar1 icin, okul, toplumsal bélinmenin daha da guclt
bir araci olmustur. Yoksullar okula gitmedikleri icin yoksul olduklarina inandirilirlar.
Yoksullara ilerleme firsat1 verildigi sOylenir ve onlar da buna inanirlar. Toplumsal
konum, okul egitimi araciligiyla basar1 ve basarisizlik olarak terciime edilir” (Spring,
1991, s.23).

Illich agisindan okullar toplumda sebep olduklar1 bunca esitsizlige ragmen
kapitalist sistemde hakim olan liberal ideoloji tarafindan olumlanirlar. “Kapitalizmin
gelismesiyle, 6zellikle sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan modern okul sistemini
mesrulastiran ilkeler, blyUk olctde liberal ideoloji anlayis1 tarafindan sekillenir. Buna
gore hangi toplumsal siniftan olursa olsun ¢ocuklar, egitim hakkina ve 6grenim gérme
olanagina sahiptir, yetenekleri ve basarilari Olglsinde bu sistemden sonuna dek
yararlanabilirler” (Sahin, 2004, s.84). Cocuklar aldiklar1 egitim araciligiyla tlkeleri icin
iyi birer yurttas olma Ozelliklerini kazandiklar1 gibi ileride edinecekleri mesleklerle
ilgili olarak gerekli bilgileri ve becerileri edinirler. Modern okul sistemi insanlar1 iyi
birer yurttas olarak yetistiren ve toplumsal isbdlumi icindeki rollerini yerine getirecek
becerilerle donatan bir mekanizma olarak goruldiigu kadar sistemin islemesi igin egitim,
yetenekli kisileri ayirip segerek yetkin kisilerin en yiksek konumlara gelmesi igin
kullanilan etkin ve akilci bir ara¢ olarak sunulur. Bu anlayisa gore egitim, toplumla
bireyler arasinda gelistirilen etkili bir alis veris sistemidir. Modern toplumda bireyler,
kendilerini gelistirmek igin gereksinim duyduklar: bilgileri ve becerileri okulda
edinirken, toplumsal isb6limunin strebilmesi igin gerekli insan kaynagi da egitim
aracihigiyla saglanir. Ustelik herkes bu alis veris siirecine katilmada 6zgirdiir ve esit
konumlara sahiptir.

Liberal ideolojinin okullara yukledigi bu anlam ve gorevler, islevselci anlayisin
egitime ve islevlerine bakisiyla lllich’in egitime bakisina tamamen ters disecek sekilde
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ortismektedir. Islevselci yaklasimin egitime olan bu bakis: Illich gibi pek cok dustnr
tarafindan da elestirilmistir. “Islevselci [yaklasimin] en cok elestirildigi yonlerinden
biriside egitim ve firsat esitligi arasinda kurdugu baglantidir. Buna gére meslek
stattistini egitsel basariya dayandirmak toplumun en yetenekli bireylerini secme sansin
artiracaktir” (Tan,1990, s.564). islevselci anlayisa gore, yoksullugu ortadan kaldirmak,
yoksullugun icine diismus ¢ocuklarin bu durumdan kurtulmalarint saglamakla mimkiin
olur. Yoksul cocuklarin yoksulluktan kurtulamamalarinin sebebi onlarin temel bilgi ve
becerileri edinememeleridir. “Bu faist daireyi kirmada kullanilacak en iyi mekanizma
egitimde reform yapmaktir. Yoksul kosullar icine dogan cocuklar. ihtiyaclar: olan
becerileri ebeveynlerinden elde edemediklerine gore okulda 6grenmelidirler” (Ulusoy,
1996, s.62).

Islevselci yaklasim liberal ideolojinin egitime olan bakisiyla paralel bir durus
sergileyerek egitimin kapitalist sistemdeki esitsizlik yaratan etkilerini agiklamakta
yetersiz kalmistir. Bununla birlikte okulun islevsel olarak gerekligini savunan Dewey
okullarin  kapitalist sistemdeki durumlarim elestirir. Dewey “nifusun  biyuk
cogunlugunun az sayidaki insamn yarari igin somurdldigi bir diizen olan kapitalizmi
elestirmistir. Kapitalist ekonomi, cogunlugun Kisisel yeteneklerini anlamayi, istenen
sosyal ve siyasal degisikliklerin gerceklesmesini zorlastirir” (Gutek, 2001, s.115).
Dewey'e gore endustriyel- teknolojik degisim sosyal sistemleri degistirmektedir,
teknolojik icatlarin hedefi ise bu degisimlerin tim toplum igin faydali bigimde
gerceklesmesini  saglamak olmalidir. Toplumsal mantik ilkeleriyle yonlendirilen
teknoloji Urund bir icat, ekonomik sistem igerisinde 6zgur insanlarin bir yetisi olarak
ortaya cikar. “Uygun bir sekilde yonlendirildiginde 6zgir insamn enerjisi nitelikli,
estetik ve zihinsel degerleri olusturur” (Gutek, s.115). Bireyi uygun bir sekilde
yonlendirme isinide Dewey’ e gore okullar tstlenmelidir.

lllich cagdas kapitalist sistemde islevselci yaklasimlarin tersine okullarin
ekonomik acidan anlamsiz ve entelektiiel agidan verimsizlestirici olduklarimt savunur.
“Toplumsal ve siyasal olanin piyasa mantig: i¢inde tammmlandigi1 neo-liberal politikalarla
egitim bir kamu hizmeti olmaktan cikarilip piyasaya terk edilmeye calisiimakta, egitim
yontem ve iceriginin belirlenmesinde (‘toplumsal yararlilik’ ilkesi goz ardi edilerek)
piyasanin ihtiyaglarimin hesaba katilmasi gerekliligine isaret edilmektedir” (Sagiroglu,
2008, s.50). Piyasamin ihtiyaclarimin gozetilmesi yoksullar Uzerinde yikici bir
inandiricilikta olan okullarin toplumu kutuplastirici etkisini desteklemektedir.
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lllich’'e gore liberal ideolojinin esitlik icin Ongordigu zorunlu okullasma
esitsizligi gidermede istenebilir ve uygulanabilir bir sistem degildir. Okullasmanin
ortadan kaldirilmasi “...kamunun yuksek harcamalariyla saglanan bir beceriyi 6grenen
veya yararl hichir beceriyle, isle ilgisi olmayan, yalnizca bir diploma alabilmis birinin
faydasina ve hala varolan anlamsiz ayrim ortadan kaldiracaktir” (I1lich, 2006, s.25). Bu
sayede rol secimi veya is hayati igin uygulanan siniflandirma, okula gidis slresinin
uzunluguylailgili olmaktan ¢ikacaktir.

4.4. Yasam Duizenleyen Bir Sistem Olarak Okul

llich'in dnerisinde okul gerek bireyin gerekse toplumun tzerinde belirleyiciligi
en yuksek kurumdur. Okulun yasam Uzerindeki olumsuz etkilerinin yok edilebilmesi
ancak onun ortadan kaldirilmast ile mimkdin olur. Illich agisindan bu olumsuz etkilerin
¢Ozimlenmesi, okulun ortadan kaldirilmasi igin ilk basamaktir.

4.4.1.08renme ve Ogretim iliskisi: Bilgi ve Beceri K azanma Sorunu

Sanayi devrimi, 0 zamana kadar bilydk olciide tarim ekonomisi ile kendini
idame ettiren toplumlarin Uretim bigimlerini  degistirmis, uzmanlasmaya dayali
mesleklerin ve insanlar arasi farklilasmamin gogaldig: toplumsal yapilart olusturmustur.
Ekonomisi sanayi Uretimine dayali toplumlarda mevcut mesleki bilgi ve becerilerin
aktarilmasi giderek zorlasmis bu birikimin aktarilmas: ve Uretilmesi isi blydk Olgiide
okullara ve uzman egitimcilere birakilmistir. Peki okulun verdigi 6gretim 6grenmeyi ne
kadar saglar? Okul bu kadar karmagsik bir sistemde bireyin hayatini idame ettirebilmesi
icin gereken bilgi ve beceriyi 6grencilere aktarmada ne kadar yetkindir?

Burada 6grenme ve Ogretimin tammlanmasi, kavramlar arasindaki farkin ve
birbirlerini nasil etkileyen siregler olduklarimin anlasilmast agisindan 6nemlidir.
“...Egitim insanlara Ozel bir karakter tipi ve aliskanlik vermeye yonelik bilingli bir
girisimdir” (Spring, 1991, s.36). Ogrenme ve 6gretim kavramlar: egitimin sinirlar:
icerisindedir. Ogrenme, bireyin cesitli yollar ile davranms ve tutum kazanmasi seklinde
tammlanabilir. Hayat boyu devam eden ve ¢esitli kaynaklardan beslenen bir siiregtir.
Ogretim ise bir Kisinin bilgisinin baska birine iletilmesidir. Ogrenme belirli simirlar
cercevesinde gerceklestirildiginde, yani sadece egitimcinin gerekli gordigl konular
ogretildiginde, 6gretim egitimin araci olmaktadir. Ogretim, bireyin 6grenmesinin resmi

yoldur.
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[llich’de 6gretimi, sistemi yonetenlerin gerekli gordigt konular ve mifredat
dogrultusunda isleyen bir slire¢ olarak gorur. Elbette ki dgretimin saptanmus bilgileri
Ogrencilere aktardigi dogrudur ama bu saptanmus bilgilerin 6grencilerin piyasaya ve
hakim ideolojiye hizmet etmeleri disinda ne kadar islerine yaradig: tartisilir. 1llich bu
durumu okulun bir yanilsamas: olarak gorir ve su sekilde elestirir: “Okul sisteminin bir
diger yamlsamasi, 6grenmenin, ogretmenin sonuclarindan biri oldugudur. Ogretim
eyleminin kimi hallerde saptanmis 6grenmelere yardimc: oldugu bilinir ama pek coklar:
bilgilerini okul disindan sagliyor” (Illich, 2006, s.27).

Islevselci yaklasimlar agisindan, Ggretim siirecinin Illich’in dustincesinin aksine
yararl bir sire¢ oldugu soylenehilir. Islevselci yaklasim, okullarin bireye saptanms
davranislar: 6gretmesine olumlu yaklasir. Okullar yetenekli kisileri segip yetistirmekte
ve toplumda yer edinebilmelerini saglayarak esitlige hizmet etmektedirler. Dahasi
“okullar ekonomik gelisme icin giderek bilgiye daha bagimli hale gelen bir toplumda
yetiskin rollerini gerceklestirilmesi igin gereken bilissel beceri ve normlar: 6gretirler”
(Tan, 1990, s.560). Cesitli beceri diizeylerini gerektiren cogul bir meslek dizisine sahip
endustri  toplumlarinin, bireyleri yeteneklerine  gore segmek ve etkili bigimde
yuritecekleri isler icin onlar: egitmek Uizere karmasik mekanizmalara ihtiyag duyduklar
gercektir. Bu durumda islevselci anlayisa gore 6gretim slreci sonunda okullarin,
bireysel acidan yasamsal bir segme ve mesleki olarak tayin etme gorevleri vardir. Kisi
gordug 6gretim sonucu edindigi becerilerle icinde bulundugu topluma islevsel olarak
entegre olur. Bu toplumun ahenkli bittnlGgl agisindan gereklidir.

Uretim bicimi agisindan, giderek karmasiklasan ve uzmanlasmis is giiciine
ihtiyag duyan gelismis Ulkeler, istedikleri alanlarda beceri kazanmis insan glicinu
egitim sayesinde kazanirlar. “Yirminci ylzyil insanlarin blyik oranda egitim yoluyla
meslek kazanarak statilerini elde edebildikleri ve yukseltebildikleri bir cagdir, bir baska
deyisle; egitim ve ekonomik kalkinma arasinda siki bir iliski vardir. CuUnkd,
kalkinmanin gerceklesmesinde, dogal kaynaklar ve kapital gibi ekonomik unsurlarin
kullanlmasi insan becerisine baglidir ve bu beceriyi insana egitim kazandirir” (Ulusoy,
1996, s.60).

Islevselci yaklasimin egitimi, bireyi yonlendiren ve beceri kazandirarak ona bir
statll ve hayatim idame olanagi saglayan bir kurum olarak gorip ona deger vermesi,
Ilich’e gore kapitalist sistemin onayladigi durumdur. Ancak Ggretimin bireye saptanmis
bilgi ve becerileri saglayan yapisi bireyi maliyeti yuklenildigi Olglide bir metaya
donustarmektedir. Okulun verdigi hizmetin, yani dgretim slreci sonucu kazandirdigi
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bilgi ve becerilerin bireyi metalastirmasi Illich icin egitimin okul disina tasinmasin
mesrulastiran ana sebeplerden biridir. Bu sayede kazamlan beceriler Illich’e gore
bireyin kendini gergeklestirmesini biiyuk 6lglide engellemekle birlikte 6grenim slrecini,
bilgi ve beceri kazanma sirecinden ziyade sistemin yeniden Uretim sireci olarak
tanmmlamaktadirlar. Egitimin sermaye igin yeni yatirim alam ve yiksek deger iceren
meta olmasi egitimin igeriginde de donisume yol agmakta egitimin bireyin insani
yeteneklerini gelistirebildigi, kendini gerceklestirebildigi bir slire¢ olarak islemesinin
onunde engel olusturmaktadir. “Bilim aragsallastirilmakta, bilgi insani ve toplumsal
gelisime, Ozgurlesmeye degil becerilerin kazamlmasina ve kara yonelmektedir Bir
baska deyisle, bilgi toplumsal niteligini yitirmekte ve metalasmakta, ekonomik blyime
ve uluslar arasi dizeyde rekabet UstUnligl saglamak icin gereksinim duyulan
pazarlanabilir bilgi 6ne gikmaktadir” (Sagiroglu, 2008, s.52).

Okulun kamunun yararina calisan bir kurum olmaktan ¢ikip sermayenin
degerlenmesi icin bir yatirim aracina donismesi, egitimin bireysel getirisinin toplumsal
getirisinden fazla oldugunu 6ne stirerek vurguyu egitimin kisisel getirilerine yapmakta,
ogrenim birey agisindan 6zel bir yatirim olarak gorilmektedir. Ogretim, onu tretenler
icin kar getirmesi gereken bir olgu olarak gorilmekte, buradan da bireyin gelecekte elde
edecegi kazancin buginki maliyetini yiklenmesi gerektigi sonucuna variimaktadir.
Kisacasi, egitim kapitalist sistemde, karlilik, etkinlik, verimlilik ve rasyonellik
Olcutlerine gore degerlendirilip bireysel bir olgu olarak tammlanmakta, maliyeti bireye
yuklendigi 6lctde yararlanilan bir metaya donismektedir. 11lich’e gore 6grencileri okula
devam etmeleri yolunda gudulemeye ayrilan giderlerin toplami Ogrenci piramidi
yukseldikce yikselmektedir, 6grenci basina egitim giderlerinin bu sekilde yikselmesi
Ogrencinin degerini bir meta olarak, hem piyasamin hem de kendisinin gézinde artirir.

Okulun verdigi 6gretim sonucu kazandirdig: bilgi ve becerilerin bireyi piyasanin
kullanabilecegi bir metaya cevirmesi islevselci yaklasimin Gzerinde durmadigi bir
konudur ve catismact egitim yaklasimin benimseyen distintrler tarafindan da egitimin
elestirilen bir yonudur. Icindeki gesitlilige karsin catismaci kuramin egitim anlayis,
liberal egitim anlayisimn elestirisi Uzerine kurulur. “Elestirinin merkezinde ise yeniden
Uretim kavram yer alir....Yeniden dretim kuramcilari, okulun asil islevinin egemen
ideolojiyi, onun bilgi bicimlerini ve toplumsal isbdlimini yeniden tretmek icin gerekli
becerilere sahip bireylerin yeniden Uretilmesi oldugunu sdylerler” (Sahin, 2004, s.85).
llich’e gbre de bireyin sahip oldugu bilgi ve becerilere 6gretim stireci sonucu ulasmast,
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varsil ile yoksul arasindaki simifsal ayrimin ve hakim ideolojinin de birey tarafindan
Ogrenilip benimsenmesin yolunu acar.

lllich Ggretim sirecinin, piyasaya donik ve hakim ideolojiyi mesrulastirici
durumunun, bireyin yasamim idame ettirebilmek icin kazanmasi gereken temel
becerilerin okullar ve diger kurumlar tarafindan belirlenmesini sagladigint savunur. Ona
gore saptanmis 6grenme kendi kendine gerceklesebilen bir stirectir ve pek cok 6grenme
okul disinda saglanabilir. Bunula birlikte “6grenme eyleminin ¢cogunlukla rastgele ya da
haz olarak adlandirilan kimi diger etkinliklerin yan Grint olarak hayat bulmasi,
tasarlanmis Ggrenimin tasarlanmis egitimden faydalanmadigini gostermez; gelismek
icin ikisine de ihtiyag vardir” (Illich, 2006, s.27). lllich, tasarlanmis Ogrenimin
tasarlanmis  Ogretimden faydalanabilecegini savunurken okulu savunmaz. Aksine
okulun baz1 beceriler igin bu durumu mumkun kilabilecek ‘ezber’ yontemini digladigin
savunur. “Okuma, yazma, yabanci dil, cebir, bilgisayar programi, kimyasal ¢oziimleme,
saatcilik, daktilografi gibi ¢esitli becerilerin pek kolaylikla Ogretilebilecegi, bu
geleneksel yontemin ne yazik ki okul tarafindan gézden dustruldiugine dikkati ceker”
(Tan, 1983, s.50) Ancak buradan Illich’in 6grenme icin belirledigi tek slrecin ezber
oldugu cikartilmamalidir. “Salt ezberi temel alan dgretim sistemini tstlenmek yikimlar
getirebilir; bir bilgilenme edimi olan ‘Ogrenmenin’ diger turlerine de esit ilgi
esirgenmemelidir” (Illich, 2006, s.32).

Ayni zaman da okul tasarlanmis 6gretimi tim Ogrencilere dayattigi igin bazi
becerileri kazandirirken gereksiz bazi becerilerin de 6gretilmesini 6nkosul olarak getirir.
“Kimi belirli durumlarda 6zel beceri isteyen dgrenim izlencesine alinma, diger baska
becerilerde gereken yeterlilikte bulunmaya ihtiyag gosterebilir, ancak bu tir 6nkosul
gerektiren becerilerin olusturulmasiyla baslayan bir stirece hi¢ bagimli bulunmamalidir.
Televizyon onarimciligi, okuryazarlik ve birazcik da matematik bilmeyi 6nkosul olarak
gogerirken, dalgichk; ylziculik, sirictlik icinse deginilen iki kosulun ¢ok azinin
yerine getirilmesi yetiyor” (Illich, 2006, s.28).

Dewey okulun 6grenmedeki islevselligini yadsimadan bu durumu ¢ozmeye
calisir. Ona gore Ogretimde hareket noktast 6grencinin gereksinimleri olmalidir.
“Dewey’in 0gretim dustincesinde egitim amaclari i¢ ve dis amaglar olarak iki tarlGdr,
Ogrenenin deney ve ilgilerinden kaynaklananlar i¢c amaglar olup, tersine Ggrenenin
insiyatifi disgindaki olgular1 hedef alanlar da dis amaclardir” (Gutek, 2001, s.116).
[llich’'in bahsettigi bireye ihtiyaclari disinda 6gretilenler, dis amaclar cercevesinde
Ogretilenler altinda degerlendirilebilir. Dewey’ e gore i¢c amaglar dis amaclara gore daha
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ustiindiirler. Ciinkii kisi agisindan daha problematikdirler. Ogrenme siirecinde bireyin
kendi kendisini yonlendirmesi ve disipline etmesi agisindan etkilidirler. I¢c amaclar
kisinin kendi yasantisindan kaynaklandiklar: icin degisebilirler, yeniden olusturulup
yonlendirebilirler. Bu cercevede Dewey “okulu, cocuklara ve dgrencilere, basari
gosermeleri ve hizmet etmeleri icin, yeteneklerin saglanacagi yer olarak disundr.
Bilgilerin beceriden 6nce gelmesi gerektigine inanmaz. Ona gore, kuramsal bilgi ve
incelemeler, okulun ikinci derecede amaci olmalidir” (Kaygisiz, 1997, s.7).

[llich’e gore okullar ‘ 6zglr egitim’ olarak vurguladigi; agik uclu bireysel emekle
sahip olunan becerileri arastirmay1 hedefleyip 6zendiren kosullarin belirlenmesinde bile
islevsizdirler. Bu durumun oncelikli sebepleri okulun zorunlu olmast ve dgretim adina
okullasmanin getirilmesidir. “Becerilendirilme, nasil ki 6gretim izlencesinden bagimsiz
olabiliyorsa; 6zgir egitimde devam zorunlulugundan uzak ve bagimsiz olmalidir. Ufuk
acict ve Yyaratict tutumlar icin, hem becerilendirme hem egitim, kurumsal
duzenlemelerin 6znesi olabilir, ancak bunlar yapilanin dogasiyla uyumsuzdur” (lllich,
2006, s.33).

lllich’e gore egitim yasam boyu devam eden bir stregtir ve okul bu slreci
zorunlu okullasmanin yardimiyla kendi tekeline almustir. Bireye herhangi bir ise
baglarken kazanmasi gereken bilgi ve beceriyi 6gretim yoluyla edinebilecegi inanci,
okul yoluyla asilamr. Halbuki Illich’e gore bu kadar karmasik bir toplumda ne her
beceriye hakim olmak mumkundir nede onlari dogru kullanabilmek ancak okul
piyasanin ihtiyaglart dogrultusunda bireyi gerekli ve ya gereksiz pek cok bilgi ve
beceriyle donatmaya calismaktadir. “...dUzenlenecek egitimin, Uyelerin yasam boyu
yaralanabilecekleri sirekli  bir egitim olmast gerekir....Cagimizda teknolojik
degismelerin gerektirdigi bilgi ve beceri diizeyleri yikseldikge, egitimin geleneksel olan
belirli sirelerle ve programlarla sinirlandiriimast  zorlasmaktadir.  Bireyin  bu
degisikliklere ve durmadan degisen ve yenilenen egitim kosullarina kendini uyarlamasi
egitimle mimkin gozukmektedir” (Etyemez vd. 2003, s.99). Bu nedenle egitimin okulu
asacak sekilde yapilandiriimasi, bireyin gereken bilgi ve becerilere sahip olmasini
kolaylastiracak, onu 6gretim stirecinin yaralayici etkilerinden kurtaracaktir.

4.4.2.Y asa Ozgii ve Ogretmene Bagimh Bir Siireg Olarak Okul

Ilich 6nerisinde okulun yas ile ilgisini degerlendirip agiklarken daha ¢ok erken
yastaki cocuklara etkisi ve onlarin okul ile etkilesimleri tGzerine durur. Clnki 6nceki
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bolimde de bahsettigimiz bilgi ve beceri edinme sirecinde gocuga erken yasta
Ogretilenler onemlidir. Erken yasta okullu olan ¢ocuk bu sayede mevcut donguye alisir
ve okul sitemini daha rahat benimseyerek kendini ona ait hissetmesi kolaylasir. Bir olgu
olarak okul kavramin tartisirken, okulu zorunlu bir Ggretimi takip etmeyi gerektiren,
yas siniri olan ve dgrencinin 6gretmene bagimli oldugu bir kurum olarak gordr.

llich’e gore okul gocuklarin bakimi, korunmasi, segilmesi, asilama ve 6grenme
gibi gorevleri Ustlenirken onlar1 yasa gore ayirir ve o sekilde onlarla ilgilenir. Bu
ilgilenme siireci okul sinirlart igerisinde, gocuk okula aittir ve tek 6grenim yeri okuldur
seklinde mesrulasir. Illich yasa gore cocuklugu degerlendirirken cocuklugun aslinda
uretilmis bir kavram oldugundan bahseder. Cocuk imgesi ise insanin yarattigi bir seydir.
Doganin armagam olmamin 6tesinde olan ¢ocuk imgesi, tarihin her ¢aginda egitim
uygulamalarimi belirlemistir. Dahasi, insamn yaratmis oldugu gocuk imgesi, dogru
oldugu kadar hatalidir. Cocukluk kavraminin insan yapimi olmasi ona bigilen rolleri de
beraberinde getirmistir.  Bu roller dogrultusunda yetiskinler onlarin  gocukga
davranmalarini ister. Bu ¢ocukca davranislarla ugrasan kisi ki okulda bu 6gretmendir,
[llich’e gore toplumun deger yargilar1 agisindan hem basi dertte hem de mutlu biridir.

“Tarihin gegcmis donemlerinin gogunda cocukluk, genclik ya da yetiskinlikten
ayrimli bir olgu olarak gordlmuyordu....Y Gizyilimizdan 6nce ne yoksullar ne de varsillar
cocuk elbiselerinden, oyunlarindan veya cocuklugun yasalardan bagisik oldugunu
biliyorlardi....Ama burjuvazinin gocuklugu kesfetmesiyle her sey degisti” (Illich, 20086,
s.44). “Tarihsel olarak baskin olan ¢ocuk imgeleri, egemen olan siyasal, toplumsal ve
dinsel karakterlerden turetilmekteydi. Modern imgeler hakkinda gbze carpan nokta,
onlarin bilimsel kdkenli oldugudur veya oldugunun sdylenmesidir. Ne yazik ki, bu
imgelerin bilimsel kokeni onlar1 toplumsal, siyasal veya dinsel kdkleri olanlardan daha
gecerli hale getirmemistir. Baz1 ¢agdas gocuk imgelerinin bilimsel kokeni, onlar1 bazi
yonlerden gecmis imgelerden daha da zor basa ¢ikilacak hale getirmistir” (Elkind, 1999,
s.40).

[llich glnimizde orta sinifa ait ailelerin burjuvamin Uretimi olan ¢ocukluk
kavramint kabul ettiklerini ve ona bakislarim bu dogrultuda yeniden sekillendirdiklerini
anlatir. Bu sayede okul cocuklar: istedigi dogrultuda bigimlendirme imkanina sahip
olmustur. Cunkt o artik kiclk bir birey degil cocuk olmustur. Illich (2006) bunu su
sekilde anlatir: “Gegtigimiz yUzyila kadar, orta sinf aileler cocuklarina 6zel
ogretmenler ya da 6zel okullarda egitim aldirdilar. Isleyim toplumunun ilerlemesiyle,
cocukluk Uretimi uygulanabilirlestirerek kitlelerin uzanabilecegi simirlara dayandi. Okul
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sistemi cocuklugun Uretildigi ¢cagcil bir gortingl haline geldi” (s.44). Aslinda ¢ocugun
aym akran grubu icerisinde daha kolay dgrendigi sosyal ve cinsel rollerini daha dogru
ogrendigi benimsedigine yonelik pek ¢ok arastirmavardir ancak okul ¢ocuklugu Urettigi
ve onu yasa gore sinmiflandirdigi Olciide onun erken yasta elinden bir anlamda
Ozgurliklerini de alir.

Oncelikle, “cocuklugun erken déneminde, Kisinin bagimli oldugu grubu secme
0zgurligl, eger varsa bile cok azdir....Sorgusuz sualsiz belli bir ulusun ya da sosyal
olarak kabul edilmis iki cinsiyetten birinin tyeligini Gstleniriz. Yas ilerledikge, yani
artan eylem becerileri ve kaynaklarin toplamina sahip oldukcga, tercih sansi genisler;
bazi bagimliliklara belki meydan okunup reddedilirken, 6tekiler gonilli olarak istenip
benimsenecektir. Ne olursa olsun 6zgurlik highbir zaman tam olamayacaktir” (Bauman,
2002, s.46). Bunun nedeni hepimizin dretilmis bir donem olan cocuklugumuzda
yasadiklarimiz ve bize dgretilenlerdir ki okul bu dénemde basat bir kurumdur. Bunun
yaninda akran gruplari ayn1 zamanda cocuga “kisisel olmayan otoriteyi de Ogretir,
ornegin [akran grubu icerisinde] oyun kurallarina uymak, kisisel olmayan otoriteyi
tammaktir. Oysaki ailede baba kisisel otoriteyi olusturur” (Tezcan, 1997, s.72).

Varsil ailelerin cocuklari bir kenara birakilacak olursa Illich’ e gore giinimiizde
pek cok kimse icin cocukluk yasanilabilir bir sey olmaktan cikmistir. Bu ailelerin
cocuklar1 belli bir yasa geldiklerinde ¢ogu zaman ailelerine katkida bulunabilmek icin
calismak zorunda kalmaktadirlar ki bu toplumsal siniflarin okullasma ve alinan egitim
siresi Uzerinden tammlandigi bir sissemde onlari dogrudan haksiz rekabetin igine
itmektedir. “Dinyada pek ¢ok aile ¢cagdas yasamin sbz konusu ettigi cocuklugu istemez
ya da bunun gereklerine uymaz; bu ancak, cocuklarin ¢ocuklugunu yasamasina izin
vermis mutlu bir azinlik icin ydktdr. S6z konusu ¢ocuklarin ¢ogu en siradan bicimiyle
cocuklugunu yasamaya zorlamr ama cocuk rolt yaptiklar: icin kendilerini eksiksizce
mutlu saymazlar” (Illich, 2006, s.44). Bahsedilen durumdaki gocuklar icin gocukluk:
Kendini tamimak ve okul yas1 dolayisiyla, yasadig1 toplumca ona asilanan rol arasindaki
insanlik dis1 geliskiler donemini gegirerek cezalandirilmak anlamimna gelir.

Saptanmus yas ve zorunlu okullasma olmasa Illich’e gore ¢cocukluk Uretimi de
olmaz. Boylece varsil gocuklar bu donemin yikici etkilerinden kurtulurlarken, yoksul
cocuklarda kendileri yasayamadiklar1 i¢in varsillarin  ¢ocukluguna dusmanlik
beslemezler. Illich kurumsal bilginin gocuklarin okula ihtiyac: oldugunu ve dgrenmenin
yalnizca okulda gerceklesebilecegi dustncesini asilar ancak bu kurumsal bilginin
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kendiside okullasmistir ve bize benimsettigi sagduyu okullasmamn gerekliligini
mesrulastirir.

[llich agisindan ¢ocukluk déneminin bir baska olumsuz tarafi da okulda yetiskin
roll verilmis 6gretmenin, Ogrenci Uzerindeki yetkesine, cocugun sonsuz bicimde boyun
egmesini saglamaktir. Ogrenciler yaslar itibariyle toplumca belirlenmis normlara gore
cocukturlar ve okulda 6gretmenin himayesine ve 0Ogretim becerisine muhtactirlar.
Ogretmenin siniftaki yeri ve durumu da 6grenci lzerindeki kontroliinii artirmaya
yoneliktir.  “Siniflar  6gretmeni  kara tahta ©Onidnde duran Ogreticiler olarak
konumlandiran yapilardir” (Mcbeath, 2008, s.22). Bu duruma Durkheim’ in egitimi yasl
kusagin Uzerindeki sosyalize edici etkisi Uzerinden bakacak olursak durum mesrulasir.
Yaslt kusagin geng kusak Gzerindeki etkileri Durkheim gibi Parsons tarafindan da
olumsuz degerlendirilmez. Parsons'a gore “okullar da aktorler 6grenciler ve
Ogretmenlerdir. Bir toplumsal sistem olarak okul simifi, aktorler arasinda (6gretmen ve
Ogrenciler ve 6grencilerle dgrenciler arasi) etkilesim stirecini igine alir” (Tezcan, 2005,
s.21). Islevselci yaklasima gore egitim kurumu cercevesinde Ggretmenlik ve 6grencilik
onemli bir stati ve rol olarak karsimiza gikar. “Ogretmen ve Ggrenci egitsel siirecin
vazgecilmez temel ogeleridir. Ogretmenlik Ogretme odakli bir meslek 6grencilik
ise'0grenme’ odakl1 bir etkinlik olarak birbirleriyle siki bir iligki icerisindedir. Egitimde
basar1 ve verimliliginin temelde Ogretmenler ve Ogrenciler arasindaki iliski ve
etkilesimlere ve buna yonelik sosyo-ekonomik ve pedagojik kosullara bagli oldugu
soylenebilir. Ogretmen okul denilen sosyal sistemin en stratejik 6gelerinden biridir.
Ogretmenin ogrencilerle ilgili cok o6nemli rolleri vardr” (Erjem, 2005, s.396).
“Ogretmenin  Ogrenci  Uzerindeki bu  belirleyici  ve olumlu etkis  onun
toplumsallasmasinda ve sistemde kendine gereken yeri edinmesinde gereklidir.
Parsons a gore ogretmenin yardimiyla gerceklestirilen okulun ‘toplumsallastirma’ ve
‘secme’ islevleri sayesinde “bireysel beseri Kisilikler gudilenmis ve teknik bakimdan
yeterli olarak yetiskin rollerini yerine getirmek icin egitilirler” (Tezcan, 2005, s.21).

Ogretmen ve ogrenci arasindaki iliskinin 6grenme siireci agisindan énemli
oldugunu dusinen Dewey’'e gore Ogretmen Ogrenciyi yonlendirmekten cok ona
rehberlik etmelidir. “Ogretmenin rolii 6grenenlerin ihtiyag duyduklar motifleri
saglamada  etkilidir.  Yonlendirme belirli  problem ¢ozimleri  dogrultusunda
yapilir....Ogretmenin 6grenmeyi dolayli yoldan kontrol etmesi en etkili yontemdir.
Direkt kontrol, zorlama veya dis disiplin genellikle dgrenmenin i¢ disiplinine ve kendi
kendisini  yonlendirmesine engel olur” (Gutek, 2001, s.116-117). Ogretmenler
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Ogrencilerine hedef belirlemeleri ve yaptiklarimin  sonuglarimt  deneyimlemeleri
konusunda imkan saglamalidirlar. Bu yolla dgrenciler cok daha dogru isler yapar hale
gelirler.

llich okulun, dgretmenin Ogretme eylemiyle belirlenen, dogrulugu 6n kabul
gbrmus bir 6Gnermenin dstanligiyle yapilanmis bir kurum oldugunu kabul eder. Ancak
bu 6gretmenler acisindan sitemde ¢ok genis bir piyasa yaratir. Bu piyasa lllich agisindan
islevleri yikici olan ve bir bakima da gereksiz bir piyasadir ¢linki 6grenci daha dncede
belirtildigi gibi pek ¢ok bilgi ve beceriyi 6gretmen gudimi olmadan okul disinda da
kazanabilir. Marksist bir egitim kuramcist olan Freire’de bu konuda Illich ile ayn
distncededir. “...son tahlilde bu yanlis yoldaki sistemde, yaraticilik donistim ve bilgi
yoksunlugu yizinden ‘rafa kaldirilan’ bizzat insanlardir. Clnk kendileri arastirmadan,
praksis olmaksizin, insanlar hakikatten insan olamazlar. Bilgi ancak ve ancak, bulus ve
yeniden- bulus yoluyla, dinya icindeki, diinya ve birbirleriyle olan insanlarin sabirsiz,
durmak bilmeyen, sirekli, umut dolu arastirmalariyla pesinden kosmalariyla meydana
gelir” (Freire, 2008, s.49).

Freire’ ye gore bilgi, kendini bilgili zannedip, highir sey bilmedikleri distnilen
insanlar izerine hilkmeden Kisiler tarafindan gasp edilmistir. Ogretmen kendini gerekli
bir karsithk olarak sunar. Ogrencilerin ‘cocukluk donemi’ geregi ‘vurdumduymazhigr’
‘yetiskin’ olan 6gretmenin varliginin gerekliligini ortaya koyar. Bu sekilde, baskici
toplumun kiglk bir 6rnegi, okullarda gorulebilir. Asagidaki 6zelliklere sahip okullar,
Freire’ ye (2008) gore, baski diizeninin birer ornekleridir;

-@gretmen Ogretir ve ogrenciler ders alir.

-Ogretmen her seyi bilir, 6grenciler hicbir sey bilmez.

-Ogretmen dusuindr, 6grenciler hakkinda disundldr.

-Ogretmen konusur, ogrenciler uslu uslu dinler.

-Ogretmen disipline eder, 6grenciler disipline sokulurlar.

-Ogretmen seger ve segmini uygular, 6grenciler buna uyarlar.

-Ogretmen 6grenme slirecinin 6znesidir, 6grenciler ise sadece nesnedirler (s.50).

[llich, Freire’ nin 6gretmenin okul icindeki roll geregi Ustlendigi bu davraniglarin
varligindan rahatsizdir. Onlarin edilgin konumdaki dgrencilere seslenirken dgrencilerin
0zel islerine karisma hakki bulan bir meslek grubu olduklarini anlatir. Freire bu modeli
ogrenci 6gretmen iliskileri geregi ‘bankaci model’ olarak adlandirir ¢linki ona gére
Ogrenci ‘yatirim nesnesi’, 6gretmen ise yatirimcidir bu sayede egitimde bir ‘tasarruf
yatinnmt’ olarak ortaya cikar. Illich ise 6gretmeni daha ¢ok bir ‘papaz’ a benzetir. Cunki

okul ve kazandirdiklar1 sistem tarafindan kutsallastirildig: icin 6gretmenlerde bu kutsal
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sistemin deger yargilarinm bir din adami gibi 6grencilere telkin eder. Okul Illich’e gore
bir yerde halklarin 6zelliklede yoksul halklarin afyonu konumu gelmistir.

Ogretmenin okul icindeki roluiniin bu sekilde belirlenmesiyle birlikte aslinda su
durumda g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ilich’e gore toplumsal kurumlarin yapilarinin
asil belirleyicileri teknokratlar ve burokratik yapr ise 6gretmenin rolt nasil bu kadar
baskin olabilir? “Ogretmenler, egitimde anahtar role sahip olduklar: halde egitim
Uzerinde higbir s6z hakkina sahip olmayan kisilerdir. Siniflardaki dgrenci sayisi, ders
aralari, ders saatleri, teneflsler, programlar vb. hepsi baskalar: tarafindan hazirlanip,
dayatilir” (Taredi, 2008, s.87). Kagit, kalem, fotokopi vb. olanaklar bile 6gretmenlerin
elinde degildir. Okul politikas,, mifredat gibi 6nemli kararlar konusunda da
ogretmenlerin hicbir giicti yoktur. Ulkedeki hakim sinif igin tehdit olusturamazlar.
Ogretmenler bir parcasi olduklari okulun icinde bu sekilde sisteme boyun egen
calisanlar haline gelmislerdir. Uzmanlarin hazirladigr mifredata uymakla gorevlidirler.
lllich'in de anlatimiyla Ogretmenler sistemi kontrol eden uzmanlarin ihtiyaglar
dogrultusunda hazirlanan mifredata itaat ederek varsil ve yoksul siniflar arasindaki
dengeyi saglayip onlara yerlerini ogretirler.

Ogretmenler ogrettiklerini belirlemek konusunda boylesine etkisizlerken okulun
yapisi geregi kullanicilarin (6grencilerin) Uzerindeki etkileri alabildigine fazladir. “Bu
Ogretmeni, sirastyla, vaiz, kilavuz, bekgi ve iyilestirici rollerine sokar” (Illich, 2006,
s.49). Ogretmenler, sinifta kimin ne zaman, ne kadar, nasil, konusacagina karar verirler,
arag gerecin kullammint diizenlerler, ders zamaninin ne zaman bitip baslayacagina karar
verirler, konudan konuya gegilmesi, beslenme vakti, lavaboya gitme v.b her zaman
Ogretmenin belirledigi vakitlerde yapilir. Baska bir deyisle, okuldaki 6gretmenin
kontroltindeki bu uygulamalar 6grencinin istekleri dogrultusunda degil, zamam geldigi

icin yapilir.

Ogretmen kurallara uyulmas: konusunda hakemlik eder ve yasam Gyeligine
kabul edilme anindaki cetrefil agiklamalarr yonlendirir. Okul muddrlerinin
hep yaptig1 gibi, kimi becerilerin kazamlmasi igin bazi ortamlar olusturur.
Ayrintilt herhangi bir bilgi olmadan dgrencilerine bir kisim temel torenleri
yineletir. Ogretmen torel bir deger olarak ebeveynlerle ve tanriyla yer
degistirir. Ogrencilerine yalniz okulda degil toplumsal hayatta da dogruyu
ve yanlis1 6gretir. Bu yola bitin 6grencilerin kendilerini ayni devletin
cocuklar1 olarak duymasini saglar (Illich, 2006, s.49)

“Ogretmen- dgrenci iliskilerinde 6gretmenin bir iktidar ve otoritesi vardir; bu
ogretmenin roluniin geregidir. Ogretmen okuldaki 6grenme faaliyetlerini diizenleyen,
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Ogrencileri belli bir dizen icinde tutan; baski, zorlama, dvme, 6dillendirme, bilgi
Ustanlog gibi yollarla karsilikli etkilesim durumu yaratabilen Kkisidir” (Ergun, 1994,
s.147). Duruma catismact yaklasimlar agisindan baktigimizda, bu baglamda
ogretmenlere birer diisman olarak bakilmalidir ve kapitalizmin bir araci olarak muamele
edilmelidir.

Bowles ve Gintise go0re ise ¢agdas egitim sanayi kapitalizminin
gereksinimlerine yanit diye anlasilmalichr. “Okullar sanayi girisiminin zorunlu kildig:
teknik ve toplumsal becerileri saglamaya yardimci olur; okullar ayrica isgiclne,
otoriteye saygi ve disiplini asilarlar. Okuldaki hiyerarsik nitelikteki boyun egme
Uzerinde duran otorite ve denetim iliskileri, dogrudan dogruya is yerindeki iliskilerle
paralellik gosterir. Okullar kimi bireyleri ‘kazanma’ ve ‘basar1’ icin gudilerken, baska
bireylerin 6nlint keser ve bunlar da disuk tcretli islere yonelir” (Giddens, 2000, s.442).
Kapitalist sistemde egitim slrecinde toplumsal birer gan olan 6gretmenler,
ogrencilerine sadece ezberleyebilecekleri bilgileri sunarlar. “Ogretmen secilmis
bilgileri, konular1 dgrencilerine kabul ettirir. Ogrencilerde uygular. Ogretmen hareket
eder; 6grenci de kendisini hareket ettigini distnerek, hareket eder. Halbuki 6grencinin
hareketi sadece dgretmenin hareketinden ibarettir. Ogretmenler, kapitalin ve devletin
birer araci ve ayni zamanda da baski ve somurtnin kurbanlaridir” (T uredi, 2008, s.88).

Ogretmenlere hem sistemin dreticileri hem de onun kurbanlar: olarak baktiginmz
da Okul sisteminin onlar iizerinde yikici etkileri bulunmaktadir. Oncelikle miifredat
ogretmenlerin becerilerini koreltir, 6gretimin her yonint dikte ederek, standardize eder
ve Ogretmeni, baskalar: tarafindan hazirlanmis ideolojileri ve menfaatleri 0greten bir
kisiye donustardr. Yeni Ogretim teknolojileri, programlanmis Ogretim araclari,
ogretmenin niteliklerini, yeteneklerini azaltir. Ogrencileri goreviendirme, disipline
etme, yaptiklar: Uretimleri depolama (sinav, ddev v.b) ile 6gretmen bir yonetici gibi
calisir. Bununla birlikte Illich 6nerisinde okul sisteminin 6gretmen Uzerindeki yikici
etkilerine pek deginmez.

[llich okulu basli basina reddeden bir distnir olarak, okul icinde 6grenciye
sistemi benimseten bir gjan olarak da Ogretmenlik meslegine karsidir. Ona gére
yeryuzondeki insanlarin  yarisi hi¢ okula gitmemis ve Ogretmenle muhatap
olmamislardir ancak hayatlarim idame ettirebilmek icin gereken becerileri
kazanabilmislerdir. Ve bu becerileri, 6gretmenin onlara kendi cabalariyla kazandiklar:
kadar saglikli kazandirmas: mimkin degildir. Yoksullar okulun onlara dgrettiklerinin

pratikte islerine yaramamasi ylzinden okula olan inanclarin vyitirirler ve dgrendikleri
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COogu sey icin 6gretmene hi¢ inanmazlar. Bunun yanminda “ 8gretmen, iyilestirmeci olarak
blylimesine yardimci olmak eregiyle 6grencisinin kisisel hayatini derinlemesine
arastirma konusunda kendini soz sahibi duyumsar” (Illich, 2006, s.49).

[llich 6zgir bir toplumun, cagdas bir okulla gerceklesebilecegine inanmaz.
Bireyin 0zgurligt 6gretmenin Ogrenci lUzerindeki tahakkimu ile eriyip gider. Yargs,
ideolojik yonlendirme ve iyilestirme gibi islevleri yiklenen 6gretmen, égrencinin yasal
ya da ekonomik anlamda yetiskin olmamasi durumunu olusturan ve serbest toplanma
hakkim kisitlayan (ki bu hak tam guin okul ve fiziksel olarak sinif ile sinirlanir) yasalara
gore 6grencinin haklarint iyiden iyiye kisitlar.

“Okul, 6grencilerin 6grendikleri seyler pek 6nemsiz olsada, 6gretmenler icin bir
is alamidir. Cocuklarin ne 6grendigini kimse umursamaz” (I1lich, 2006, s.48).

4.4.3Bireyi Derecelendiren Bir Siireg Olarak Ogretim ve Sertifikalandirma

Okullagma yolu ile kazanilan kurumsallastirilmis degerler sayilarla gogterilir.
llich agisindan bu durum, gencleri, dus guglerinin ve kendilerinin de iginde olduklari,
her seyin olgulebildigi bir dinyamn bagimlisi haline getirir. Gergekte “bireysel gelisim
Olgllebilir metalardan degildir....bu tir bir 6grenmeyle [degerlendirmeyle] birey
digerlerine yalnizca imrenir ve onlarin detaylandirilmis niteliklerine degil, salt yizeysel
goriniimlerine éykiinir. Ogrenme olgiilmez bir tekrar yaratimidir” (1llich, 2006, s.59).

Okulun, dgrenilmis bilgi ve becerileri 6lgmesinin neredeyse tek yolunun sayilar
oldugu sdylenebilir. Bireyleri sayilarla derecelendirmeye yonelik sinavliarin egitim
sisteminde isgal ettikleri yer de ortadadir. Okul 6grenim eylemini konulara bolerek
onun sinavlar yoluyla olctilmesini kolaylastirir. Her alana veya konuya ait sinavlar
Ogrencilerin saptanmis konular1 ne kadar kazandiklarini 6lgerek bireyler arasi sayisal bir
derecelendirmeye gider. Kazamlmis davramisin sayisal olarak yeterliligi  bireyin
Ogretime ne kadar adapte oldugunu ve benimsedigini gosterir. Ancak bu 6lgim sistemi
bireyin disindaki kurumsal mekanizmalar tarafindan calistirilir ve tutsak edici bir yapisi
vardir. Birey, kendi gelisiminin olgilmesi icin okula boyun egmek zorunda birakilir.
Biraz zaman gectikten sonra konumunu sayisal olarak baskalariyla karsilastirma imkan
buldugu icin Gzerinde uygulanan sayisal derecelendirmeyi digerlerine uygulamaya
baglar.

Sinav sistemi, bu yapisiyla dgrencinin, okuldaki iktidarin (6gretmenler ve
yoneticiler) kendi Uzerindeki hiyerarsik Ustinligini kabul etmesini saglamakla beraber
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Ogrenciler arast bir hiyerarsiyi de kurar ve devam ettirir. Foucault (2006) bu durumu su
sekilde aciklar: “Sinav, gozetim altinda tutan hiyerarsi teknikleriyle normallestirici
yaptinim tekniklerini birlestirmektedir. Normallestirici bir bakis; nitelemeye, tasnif
etmeye ve cezalandirmaya izin veren bir gozetimdir. Bireylerin Gizerinde, onlarin onun
boyunca farklilastirildiklar: bir gérinebilirlik kurmaktadir. iste bu nedenden 6turd, tim
disiplin dizenlemelerinde sinav yiksek derecede ayinlestirilmistir” (s.274). Sinavin
Ogrenciyi derecelendirmesi durumu, iktidarin onun Uzerindeki baskisim mesrulastirir.
Gunkd iktidar artik onu derecelendirerek sistem iginde konumlandirmistir. Ayrica
Ogrencilerin sinavlardan aldiklar1 puanlarla kendilerini baskalariyla derecelendirmeleri,
onlarin digerleri Uzerindeki iktidar alanlarim da genisletir.

Sinav; 8gretim stirecinin bir yaptirimi olmakla kalmaz, aym zamanda onu stirekli
bir iktidar oyunu olarak kapsar. Sinav dgretmenin beceri aktarimim 6lgmesinin yan sira
onun 6grenciler tzerinde buyuk bir bilgi ve buna bagli otorite alam olusturmasina yol
acar. Ogrenciye o6gretmenin bilgisinin gegmesini garantilemekle beraber 6grenciye
tahsis edilen bilgiyi de onu sorgulamak yardimiyla geri alir. “Okul, egitim islemini tim
uzunlugu boyunca ikiye katlayan kesintisiz bir sinav aygiti haline gelmistir” (Foucault,
2006, s.276). Sinavlar sayesinde Ogrenciler gerek okul hayatlari gerekse sonraki
hayatlarinda kesintisiz diellolara girisirler. Bu kurumsal sistemlerin hem bireyleri
derecelendirmelerini hem de bu derecelendirme sonucu Uzerlerinde yaptirim
uygulamalarim mimkin kilmaktadhr.

Sinavlar, gerek okul hayatinda bireyleri sayisal olarak derecelendirerek gerekse
okul bitirme durumlarimt gosteren diplomalarina etki ederek onlar1 olctlebilir hale
getirir. “Konum saglama amaciyla okullastirilmis bireyler, dlctlemeyen hayatlarimn
ellerinden kayip gitmesine izin verirler. Boyleleri icin olgilemez olan, ikincilesip
tehlike ve korku olusturur....egitimle kendilerinin olan ‘yapmay:r’ ve ‘kendileri’ olmayi
ogrenmemislerdir. Y alnizca yaptiklarim degerlendirmeyi dgrenmislerdir” (I1lich, 2006,
s.59). Kisiler degerlerinin dl¢ulmesine bir kere alistiklarinda hayatlar1 boyunca her turli
rutbeyi kabullenmeyi yadirgamazlar. Okullastirilmis bir dinyada bireyi mutluluga
goturecek yol, bilingli tiketiciler icin dizenlenmis sayisal degerlerden geger.

Okulun bireyi derecelendirmesinin diger yolu da onu sertifikalandirmaktir.
Sertifikalandirma yani diploma kazandirma sz konusu oldugu zaman Illich’in asil
olarak rahatsiz oldugu egitim kurumlar: tUniversitelerdir ¢inkd Universiteler kapitalist
toplumlarda bireyin Uretim slirecindeki roltini ve toplumsal stattisiinii belirlemede temel
egitim kurumlarina gore hiyerarsik olarak daha basat durumdadir. “...okul tipleri
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hiyerarsik bir sra icinde siralanmiglardir: Ilkokullar, orta dereceli okullar,
yuksekokullar ve Universiteler. Bu okullarin kademelenmesi ve 6gretim cinsi, bu
okullar bitirenlerin girebilecekleri meslekleri belirleyen bazi haklar vermektedir. Ote
yandan okul diplomalari, yalmzca kisilerin girecekleri meslekleri degil, onlarin sosyal
stattideki yerini ve sosyal tabakasini da biyik olctde belirlemektedir” (Ergun, 1994,
s.162). lllich’e goére ulasilan basar1 belgelenmezse, hi¢ kimse kendisini egitmesi
amaciyla vakit ve para ayirmaz. Bu basarimin belgelenmesi bireyin toplumsal hayattaki
stattistintin belirlenmesinde 6nemlidir, ¢tinkd “belgeli Gniversite mezunlar: yalnizca eder
etiketlerini bulunduranlarin yasadig: bir dinya icin uygundurlar” (1llich, 2006, s.53).

Islevselci agidan bakildigi zaman, belgelendirmenin ilich’in anlattign kadar
olumsuz bir slire¢ oldugunu sbylenemez. islevselci yaklasima gore “egitim segme islevi
geregi yetenekli kisileri ayirip segmekte ve boylece en yetkin ve azimli olanlarin en
yuksek konumlara gelmesini saglamakta kullanmilan etkin ve akilci bir arag olmustur”
(Tan, 1990, s560). Yani temel egitim hayat1 boyunca, sinavlar yoluyla kendini
niceliksel olarak yiksek rakamlarla belirlemis ve bu durumunu iyi bir Gniversiteye
kabul edilip mevcut sistemin devam igin ise yarar bir diplomayla taglandirmig bireyin
statlisii toplumsal yapida islevsel agidan ise yarardir. Diploma toplum igerisinde
bireylerin yetenekleri olcusinde rol almalarim kolaylastiran bir belge olarak
nitelendirilmesi, ‘meritokrasi’ distuncesinden bahsedilmesini  gerektirir.  Cunku
meritokrasi dustncesi tabakalasmamin islevselci yaklasimiyla, diplomaya bakisi
acisindan, oldukca paraleldir. Meritokras yetkin olanlarin (yani bu yetkinligi diploma
sahibi olma olarak degerlendirebiliriz) sistemde statli olarak kendilerine uygun yerlere
geldigi bir dizen olarak agiklanabilir.

Bir toplumun meritokratik olarak nitelenebilmesi icin su iki kosul yerine
getirilmelidir:

1.Mesleki statti ve odil sadece bireyin akademik basarisina dayanmalidir.
Atfedilen nitelikler (Cinsiyet, etnik, koken, sosyal sinif) prestij ve Ucretlerde
rol oynamamalidhr.

2.Egitim basarisinin  kendisi de sadece becerilere dayali olmalidir.
Boylelikle benzer vyetenegi olan cocuklarin basar1 sansi atfedilen
niteliklerine bakmaksizin benzer olmalidir (Ulusoy, 1996, s.63).

Meritokras tezi agisindan da tipki islevsel yaklasim icin oldugu gibi bireyin
diploma yoluyla derecelendirilmesi slirecinde esitsiz ya da toplumun yapisini bozacak
bir durum yoktur. Meritokras tezinin temel sayithsi sosyal esitsizligin bireysel
farklihiklarin  kagimlmaz bir sonucu oldugudur. Insanlar sinif sisteminin  gesitli
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pozisyonlarint isgal etmek icin dogal becerileriyle birlikte dinyaya gelirler ve egitim bu
becerileri en azami sekilde ortaya gikarip etkinlestirerek onlara toplumsal yapida bir yer
gogerir. Bu yaklasim islevselci yaklasimin egitimin ‘secme’ islevine bakisim oldukca
onaylar. Endustri toplumlarimin farkli derecelerde bilgi ve beceri isteyen mesleki
cesitliligi yeteneklerine goére bireyleri segmek ve siniflandirmak igin  karmagik
mekanizmalar gerektirmektedir. Dolayisiyla egitimin bu yapidaki rolt hayatidir.
Okullar bireylerin yeteneklerini gelistirdikleri gibi sinavlar ve diplomalar araciligiyla
onlarin performanslarint derecelendirip onlara gereken statliyll kazandirirlar. Egitimsel
basarilarda kapitalist sistemde isverenler tarafindan en uygun adayr segmede
kullanmlmaktadir.

Ancak Illich bireylerin, sinif sisteminin farkli kademelerini isgal etmek Uzere
farkli dogal potansiyellerle donatildigini reddeder. Bireyin toplumsal tabakadaki yeri
dogustan gelen yeteneklerinin Urini degil kapitalist sistemdeki kurumsal yapilarin
etiketidir. Bu etiketin kiymeti kurumlarin hizmetlerine ulasma olcusiinde artar veya
azalir. Okulunda bireyin Gsttine yapistirdigi en biyik etiket diploma olduguna gére
diploma hizmetinden faydalanabilme orani da elbette bireyin toplumsal yapidaki yerini
belirleme de etkin rol oynar.

Diplomaya, bireyin sistem icindeki roltint ve toplumsal yapiy: sekillendiren bir
etiket olarak bakilirsa, catismact yaklasimin egitim tzerine ¢alisan 6nemli isimlerinden
biri olan Randall Collins'in distunceleri bu durumda anlam kazanir. Collins kapitalist
sistemin toplumlar1 giderek ‘diploma toplumuna doénustirdigi goristindedir. Diploma
bireyin ugrasacag: isteki yeterliligini belirlemek icin yeterli bir ara¢ degildir. Aslinda
bircok meslek, uygulamirken en iyi 6grenilir. Fakat buna ragmen, diplomalar, is icin
gerekli hale gelmistir ve bir mesruiyet kodu olmustur. Diploma isverene, Kisilerin
toplumun genis kitleleri tarafindan taninan, kabul edilen, sosyallesme stirecinden gegip
gecmedigini gostermektedir. “Bu durum Collins'e gore akil disidir. Clnkl ise giris
sadece egitimle saglanan belge ve diplomalara baglanmamalidir. Toplumda bu isi
yapacak pek ¢ok insan olabilir. Fakat diplomasi yoktur” (Tezcan , 2005, s.32).

Collins distincesini olustururken “Weber’'in su gorustinden yola ¢ikar: Cagdas
dinyada egitsel belgeler, ‘toplumsal-ekonomik Gstiinlik tasiyyan konumlara aday arzin
kistlamak’ ve bu konumlari “egitsel patent sahiplerinin elinde tutmak” igin
kullanmimaktadir” (TUredi, 2008, s.110). Collins' e gére meslek gruplari, yiksek gelir ve
sayginlik getiren mesleklere girisi kisitlamak igin egitim sertifika ve diplomalarindan
yararlanmaktadirlar. Birgok insan da aslinda fazla karmasik olmayan, az sayidaki islere
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girebilme umuduyla egitim kurumlarina ve diplomalara umut baglamaktadirlar. Bu
akildis1 sistemle egitim dizeyinin yikselip durmasi bir olclde isverenlerle egitim
kurumlarin cikarlarina hizmet etmektedir. Ama bu durum blylk oOlgide Collins'in
‘teknokrasi miti’ dedigi aldatmacamn sonucudur. “Collins’'e gore teknokrasi miti
‘cagdas toplumda isler o kadar karmagsiktir ki; ancak yiksek diizeyde bilissel becerilere
sahip olan kisiler tarafindan gorulebilir inancidir ve islevselci yaklasimin basit bir
gorinimunden baska bir sey degildir” (Tan, 1991, s.568). Aslinda Collins'e gore “...
isler o kadar karmasik degildir herkes yapabilir. Kisinin ne 6grendigi degil, ne kadar
sire okula gittigi 6Gnemlim olmustur. Boylece degerli mesleklere sahip olabilmek igin
daha fazla egitim gérmek gerekli olmustur. Yani diploma savasi baslamistir” (Tezcan,
2005, s.32).

Collins, muthis bir israfa yol agan bu akildis1 sistemin zamanla gecerliligini
yitirecegini dustinmektedir. Cinku egitimin niceligi niteliginden 6ne gegtikge insanlar
onun kendi basina bir deger olmaktan ciktigini, belli bir amag icin arag olmaktan Gteye
gidemedigini gorecek, dus kirikligi yayilacak ve toplumun egitimle olan flortt boylece
son bulacaktir. Collins'in teknokrasi mitine olan elestirileri su sekilde 6zetlenebilir:
“Oncelikle, egitimdeki biiyiime mesleksel bilyumeyi kat kat asmis bulunmaktadir.
ikincisi, cagdas meslekler samldig1 kadar karmasik degildir. Uglinclisi, mekteplilerin
ayni isi goren alaylilardan daha verimli c¢alistigi konusunda pek az kanit vardir. Ve
nihayet, okullar, bilissel becerilerin kazandirilmasinda fazla basaril1 olamazlar, ¢tnku
blylk captatoplumsallasma isiyle ugrasmaktadirlar” (Tan, 1991, s.569).

Colins gibi lllich agisindan da okullar is hayatinda bireye gereken bilgi ve
beceriyi asilamada yeterli kurumlar degildirler. Kisi kendine gereken bilgi ve beceriyi
okul olmadan da rahatlikla edinip hayatin idame ettirebilir. Okulun verdigi kurumsal
hizmetlerden biri olan diplomaya bagimlilik, yalmzca, bireyin mevcut sistemin
ihtiyaclart karsisinda elini kolunu baglar ve onu kurumlarin ihtiyaglar: dogrultusunda
etiketlendirip piyasaya sunar. Kisinin bir is edinip, sosyal ve ekonomik glven iginde
yasamasinin diploma ile olan baglantisi arttikga, egitim sisteminin insanlar1 kontrol
etmede, ideolojisini yaymadaki guicti de artar. Ne kadar ¢ok kisi okullara devam eder ve
kurumsal yapilarin egitimini alirsa, kurumsal yapilari yoneten hakim sinifa bagli o
kadar fazla insan yetismis olur. Sertifika, piyasa manipilasyonunun alt yapisin
olusturmaktadir ve sadece okullastirma zihniyeti iginde mantikli gorinmektedir.
Uzmanlar egitimi sertifikayla paketleyip sunduklarindan ne egitimde ne de adalette bir
ilerleme kaydedilememektedir. En azindan sinif gecme bile baskalarinin goérisiine



107

baglichir. Ogrenmedeki her adim toplumsal kontrolin onayina baglhh ve sakl
konumdadir. Okul sisteminin diger yamlsamasi 6grenmenin dgretme sonucunda ve
tekrara dayal1 egitimle ortaya ciktigi gorusidir. Bu gorls insanin ¢ogu zaman okul
disinda edindigi bilgileri agiklayamaz. Bununla birlikte rol secimi ve is piyasasi giderek
okula devam siiresinin uzunluguna bagli hale gelmektedir.

4.4.4.1deolojik Bir Denetim Kaynag Olarak Okul: Otoriteye Bagimhhgin Devam
Ettirilmes ve Mevcut Toplumsal Yapinin Yeniden Uretilmesi

Egitim sireci temel olarak toplumsal degerler ile ilgilidir. Hemen her toplumun
genel olarak benimsedigi degerler, toplumsal yapiya ters dismedikleri takdirde, siyasal
otorite tarafindan egitim kurumlar: kullanillarak yeniden Uretilmeye calisilir. Egitimin
icerigini belirleyen degerler, genelde siyasal iktidarin, kendi ¢ikarina olan toplumsal
dengeyi surdurmek adina urettigi degerlerdir. Egitsel amaglar, toplumun egitim
sisteminin, iktidarin ¢ikarlart dogrultusunda islemesi icin saptanir. Dolayisiyla siyasal
iktidarlar, egitim Uzerinde otoritelerini stirekli kilmaya calisirlar; ¢ciink egitim iktidarin
¢ikarina hizmet edebilecek, en etkili ve kapsamli kurumlardan birisidir.

Elestirel pedagojinin temsilcilerinden biri  olan “Apple, gunimizde
hiikiimetlerin, ya da iktidar odaklarinin egitim slrecini dogrudan takip ettiklerini ve
egitim Uzerindeki kontrol alanlarim genislettiklerini 6ne stirmektedir. Apple’a goére
bunun anlam, egitim siirecine giren bireyin hangi hedeflere sahip olacaginin, kimlerin
ne kadar giice sahip olacagimin, kimin egitim sirecinde basarili, kimin basarisiz
olacagimin, soru sorma ve sorulan sorulara cevap verme hakkinin kimde oldugunun ve
buna benzer birgok davramsin politik tammlar oldugudur” (Alpman, 2009, s.85).

Egitim, icerinde yer alan bireyi, dogrudan, politik bir ilgi nesnesi haline getirir.
Bunun nedeni ideoloji-egitim arasindaki iliskinin, iletisim teknolojilerinin de etkisiyle,
biling belirleme dizeyini asarak eylem belirleme dizeyine ulasmak istemesidir.
Boylelikle resmi ideoloji ne kadar ¢ozllurse ¢ozulsiin kendini ikame edecek bir baska
ideolojik konumu Uretebilir.

llich igin de egitim bir ideolojik denetim kaynagidir. Okullar mevcut toplumsal
yapiy1 yeniden uretir ve tesvik ederler. Illich Onerisinde, saptanmis bir mufredat
araciligiyla, insanlar1 bilingli olarak bir seye dénustirmeye, onlar1 dnceden tasarlanmis
bir amaca gore bicimlendirmeye c¢alisan okul denilen bir kurum yaratilmadan, 6grenme
sansina sahip olabilecegimizi savunur. Ona gore, okulun bizzat varligi, onun 6zel bir
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politik ve ekonomik ideoloji tarafindan kullamimasina izin verir. Ogretilenlerin icerigi
toplumu denetleyenin kim olduguna baglidir. Fakat okulun giicti propagandaya yonelik
roliniin 6tesine geger. Okulun toplumsallastirma slreci toplumdaki hakim gicln
ihtiyaglarim karsilayacak ©zel bir karakter tipini bigimlendirir. Illich, politik ve
toplumsal sistemin buyruklarin itaatkar bir sekilde kabul etmeyecek, otoriter olmayan
kisiler yaratacak bir egitim sistemi ve bir cocuk yetistirme stireci aramustir.

“Modern toplumlarda, okulun Ggrencilere toplumdaki mevcut politik sistemi
Ogretmesi, onun mesrulugunu kabul ettirmesi ve 6grencileri o sistem iginde gorev alarak
—gerektiginde sistemin savunmasim da yapip- devam ettirmeye hazir olarak
yetistirilmesi, bugiin hala en ¢ok tartisilan konulardan biridir” (Ergun, 1994, s.116-117).
Bu konu, islevselci yaklasimlar agisindan tartisildiginda, durum Illich’in tasvir ettigi
kadar ic karartic1 degildir. Islevselci yaklasimlara gore, okul, mevcut yapisiyla, toplumu
bltunlestirme ve mesrulastirma fonksiyonunu yerine getirir. Okulun, toplum igindeki
butunlestirme ve kaynastirma fonksiyonu, birey ile sosyal sistem arasinda uyumu saglar
ve catisma cikmasint engeller. Durkheim’a gore, okul bu fonksiyonu ile toplumsal
bitinlesmeye hizmet eder. ‘Toplumsal bitinlesme’, Durkheim sosyolojisinde,
toplumda dizenin ve degismezligini saglayan bir dayamsma halidir. Toplumsal
bltlnltgl saglamakta bireyin, toplumsal normlari, degerleri 6grenmesi ile mimkandur.
Bu 0Ogrenme sirecini Durkheim, bireyin ‘toplumsallasmast olarak adlandirir.
“Toplumsallasma kavrami, Durkheim’'in egitim anlayisinin temel yapi taslarindan
biridir. Egitimin insanlar1 topluma uyarlama islevi, toplumsallasma sireci ile yerine
getirilir. Toplumsallasma slreci esnasinda c¢ocuk, toplumun gereklerine gore
bicimlendirilir® (Inal, 1991, s513).Bu sirec aracihigiyla egitim, bireyi norm ve
degerlerle donatir, doyurucu bir yasam siirebilecegi olanaklar: saglar.

Bununla birlikte Durkheim’'a gore, gocugun dunyay: anlayip, kavrayabilmesi
icin gereken bilissel gerceve yetkin kisiler tarafindan belirlenip olusturulur. Toplum
tarafindan gerek duyulmadike¢a, egitimin cocugun potansiyelini gelistirdigini reddeder.
Cocuklarin dogal ahlaki degerler ve diisinme bicimleri ile dogduklar: gorusine karsichr.
Okul, gereken degerleri, bilgileri ve becerileri cocuga kazandirarak, toplumda gereken
uzlasmay: saglar. Goruldugu gibi Illich’in aksine Durkheim’in dnciisii oldugu islevselci
teoriler, okulun saptanmis davranislar: bireye aktarmasina karsi1 cikmazlar. Onlara gore,
okulun sistemin degerlerini cocuga aktararak onu bicimlendirmesi, hem bireyin basarisi

hem de toplumun ahenkli bitunlGgu icin gereklidir.
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Toplumsal yapinin yeniden Uretimi sirecinde, ortaya ¢ikan ¢ogu hastalikl
durumda, islevselci yaklasimin tatminkér cevaplar veremedigi pek ¢ok nokta vardir.
Burada cogu zaman, catismaci yaklasimi benimseyen arastirmacilarin gorusleri anlamli
aciklamalar getirir. Catismaci yaklasimlarin egitim elestirilerinin belli bagh temalary,
okulun politik, toplumsal ve ekonomik giict etrafinda toplanir. Bu yaklagimlara gore,
iktidarin ve toplumsal yapilarin tahakkim gugcleri, cocuk yetistirme yontemlerine ve
ideolojik denetime dayanir. Ideoloji siyasal iktidarlarin kendi kurallarini topluma
dayatma aracidir. Bu dayatmanin kurumsal zemini ise egitim araciligi ile saglanir.
Ideolojiyi toplumu diizenlemenin bir araci olarak kullanan ideolojik devlet geleneginde
siyasal iktidar, kendi ideolojik elbisesini bireylere giydirme imkanin egitim alanlarinda
bulur. “Siyasal iktidarin 6zl olan toplumsal birlik, bitinlik ve uyum saglama islevi
ideoloji ve egitim kurumlariyla gergeklesir; ¢lnkd birlik, batunlik ve uyum siyasal
iktidara butincal bir iktidar alam yaratarak total bir evrenin dizenlenmesi imkanin
verir’ (Cetin, 2001, s.201). Bu bitincil evrenin dizenlenmesi, iktidar icin, sistemin
sorunsuz ilerleyisi agisindan gereklidir. Sistemin timine hakim olmasi, iktidarin
mesruiyetini saglamlastirir ve kendisine itaati kolaylastirir. Siyasal otorite ve ekonomi,
gucund itaatkér halktan alir. Althusser’in dustinceleri, okulun birey Gzerindeki ideolojik
denetimi yoluyla, toplumsal yapiy1 devam ettirmesi sz konusu oldugunda, 6nemlidir.

Ideoloji meselesi Althusser icin, Uretim iliskilerinin devamliligimin saglanmasi
konusunda yasamsaldir. Uretim iliskilerinin, yeniden uretimi siirecinde bireyler,
ideolojinin rittelleri araciligiyla toplumsal isbdlimtnde belirli yerler isgal ederler. Bu
yolla; Uretim, somird, baski ve ideolojiklestirme pratikleri icinde yer alirlar. Her
toplumsal olusum, bir yandan Uretirken, bu Uretimin devamliligim saglamak igin, bir
yandan da Uretim iliskilerini yeniden tretmelidir. Uretim iliskilerinin yeniden tretimi,
uretim araglarinin ve emek giiciiniin yeniden Gretimine dayanir. “Uretim araglarinin
yeniden Uretiminden sOz ederken, Althusser bu araglarin yeniden Uretiminin, basit
isletme diizeyinde bir gereksinim oldugunu, ancak yeniden Uretimin ¢ok daha genis bir
zincirleme sistem iginde gerceklestigini soyler” (Sahin, 2004, s.88).

Althusser sistemin yeniden Uretimi sirecinde, etkili iki farkli olusumdan
bahseder. Bunlar, devletin, toplum tzerindeki kontrollini saglayan aygitlardir. Devletin
baskici ve ideolojik olmak tizere iki tir kontrol aygit1 bulunmaktadir. Bunlardan baskici
devlet aygitlar1 (ordu, polis, mahkeme) ‘zor’ ile islerken, okul gibi ideolojik aygitlar
daha cok ‘ikna yontemiyle calisirlar. Egitim modern kapitalist toplumlarda egemen bir
kurumdur. Althusser'e gore ortacagda temel ideolojik aygit din iken, ginimizde
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egitimdir. Cunki egitim gocukluktan baslayarak devam eden uzun bir toplumsallastirma
ve kultirlenme strecini igerir.

Althusser’e gore egitim, devletin temel ideolojik aygitlarindan biridir. Clnku
egitim bireyi, etkiye en agik oldugu ¢aginda (gocukluk) zorunlu olarak yakalar ve pek
cok yonden ona etki eder. Cocuga gelecekteki meslegi icin gereken bilgi ve becerileri
kazandirirken aynm: zamanda, meslegi sonucu olusacak toplumsal konumu geregi
oynamasi gereken roll de 6gretir. “ Althusser, bu siirecte dgrencilerin geldikleri sinifsal
konuma uygun isler icin egitildiklerini iddia eder. Ornegin, st simftan gelen
Ogrencilere yaraticilik, bagimsizlik ve girisimcilik 6gretilirken, alt siniflardan gelen
Ogrencilere boyun egme ve emirleri yerine getirme ogretilmektedir” (Eskicumali, 2008,
s.19). “Egitim kurumlar1, mesruiyet stirecine dogrudan katilir. Okullar, yakindan iliskili
oldugu ekonomik, toplumsal olusumlar: ve ideolojileri mesrulastirirken, icinde yer
aldiklar: sistemin temel dayanaklarindan biri olarak onemli islev gérmis olur” (Inal,
2004, s.55).

[llich'de Althusser gibi toplumsal olusumlarin yeniden Uretimi sirecinde,
sorunun biytk bir boliminun, bizzat okullar oldugunu ileri stirer. Okullar bir ideolojik
denetim kaynagidir ve mevcut toplumsal yapiy1 yeniden Uretir ve tesvik ederler. Okullar
aym zamanda, insanlar1 6grendiklerine yabancilastirma ve onlart kurumlarin ve
uzmanlarin otoritesine bagimli kilma hizmetini gorurler. Okullar hakim toplumsal yapi
tarafindan desteklenirler ve bunun karsiliginda bu yapiy: desteklemek icin calisirlar.
lllich’e gore devlet 6zgul ideolojisini okullarda yayabilmesi ile politik iktidar kazanir.
Okul, bunun yaninda sinifsal yapinin yeniden tretimine de hizmet eder. Bireyler, diger
toplumsal kurumlarin hizmetlerinden oldugu gibi okulun hizmetlerinden de pay alirlar.
Kurumsal hizmetlere ulasabilme Olcusiinde varsil yada yoksul olarak simiflanirlar.
Okulun hizmetlerinden de yeterince pay alan kesim varsil kesimdir. Okul bir anlamda
varsil kesimi daha diizgiin egitip, onlarin sisteme daha kolay entegre olmalarini saglar
ve gelir olarak varsil tabakada kalmalarini kolaylastirir. Bu ayni zamanda yoksularin da
icinde bulunduklar: sinifa bir nevi hapsolmalari demektir. Bireyler, okuldan aldiklar:
egitimle gelecekteki gelir ve stattlerini belirlerken, bu gelir ve statii dogrultusunda diger
toplumsal kurumlar1 hizmetlerinden de mumkin mertebe fazla yararlanirlar. Okul,
kazandircig: bilgiler ve becerilerin yaninda, isbdlimunin her gorevlisinin (varsil ya da
yoksul simiftan) tayin edildigi yere gore uymas: gereken kurallari da ogretir. “Sonug
olarak, emek gucunun yeniden Uretimi, yalnizca nitelikliligin yeniden Uretimi degil,
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aymt zamanda kurulu dizenin kurallarina boyun egmenin de yeniden Uretimini
gerektirir’ (Sahin, 2004, s.89).

Toplumsal yapinin yeniden Uretimi sirecinde, okullarin Gstlendikleri gorevleri
inceleyen ve elestiren Poulantsaz’ in dustnceleri de, egitim kurumlarimn sistem igindeki
yerlerinin kavranmasi agisindan yararlicir. Poulantsaz'in egitim ile ilgili ¢alismalar:
daha cok kapitalist sistemde okullarin rolleri Gzerinedir. “Ona gore, toplumsal siniflar
yaratan ve sirdiren okullar degil, ekonomik dretim istemidir. Okul, bireyi ancak Uretim
sistemi tarafindan yaratilan konuma yonlendirebilir. Bu baglamda toplumsal
hareketlilik, toplumsal simiflart ortadan kaldirmaz fakat bireyin bir toplumsal simiftan
digerine gegmesini saglayabilir. CUnkl esitsizlik kapitalist sistemin dogasindan
kaynaklanir” (Inal, 1992, s.802). Kapitalist sistemdeki toplumsal siniflarin yeniden
Uretilmesinde, okullarin rolU stphesiz buyukttr. Okullar, otoriteryan iliskileri Gretmek
yering, onlarin  devamhliklarim saglarlar. Poulantsaz’'in - dustincesinin  Illlich’in
distncesinden farki da bu noktadir. Cunku I1lich’e gore bu iliskiler okullarin Grantddr.
Poulantsaz agisindan okullar ne ideoloji ne de ideolojik egemenlik Uretirler sadece diger
ideolojik aygitlar gibi bireylere egemen ideolojiyi asilarlar.

Poulantsaz’ a gore kapitalist sistemde, isyerleri, devlet daireleri, girisimciler vs..
gibi unsurlarin hepsi okul gibi ideolojiyi yayan aygitlardir. “Bu aygitlar bireylerde,
otoriteryan egemenligin ve tabi olmanin temellerini kurarlar. Bu baglamda Poulantsaz
klasik Marksizmin altyapi/Ustyap:r dikotomisine karsi cikarak DIA’larin ideolojik
egemenlik iligkilerinin yeniden Uretiminde bir tekele sahip olmadigini, okul kadar
fabrikamin, egitimci kadar ekonomik girisimcinin de toplumsallasma(yeniden Uretim)
sirecinde roli oldugunu belirtir” (Inal, 1992, s.803).

Okulun, sisteme boyun egen bireyler yetistirerek, kiltirel ve ekonomik yeniden
Uretimi saglamasi, ve bir anlamda simifsal yapiy: pekistirmesi Althusser, Poulantsaz ve
[llich gibi, Bowles ve Gintis tarafindan da elestirilmistir. “Bowles ve Gintis,
kapitalizmde sosyal Uretim iliskilerinin 6zelliginin kat1 otorite hiyerarsileri ve islerin
parcalanmasiyla nitelendigini vurgularlar. Profesyonel ve yonetici azinligin disinda
kalan calisanlarin ¢ogu, siradan isler yapar....insanlarin ¢ogu, ne is yaptiklari ve o isi
nasil yaptiklari konusunda ¢ok az denetim gtictine sahiptir. Bunun agiklamasi, bizatihi
teknolojinin taleplerinde degil, ama kapitalizmin kar amagli olarak calisanlar1 kontrol
etme ihtiyacina dayanir” (Bilton vd. 2008, s.226). Bowles ve Gintis'e gore okul,
toplumdaki simifsal ya da Uretimsel formlar: tekrar Gretir. Okullar, kapitalist sistemin
korunmas: igin en oOnemli araglardir. Kapitalizm, okullarin genel yapisindan
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sorumludur. Bu sorumluluk, kapitalizmin diizenin devam igin, okullar1 kullanmasiyla
devam eder. Okula devam eden Orgencilerin sosyal siniflarina gore dgretim program
degisiklik gosterir. Ornegin, Ust-orta siif Ggrencilere, yoneticilik vasiflar: dgretilirken,
is¢i cocuklarina isgilik 6gretilir. Bu, ¢ocuga okul hayat: iginde hissettirmeden verilir.
Okul, sosyal yasamdaki esitsizligi dogal hale getirmektedir, “kimi bireyleri ‘kazanma’
ve ‘basart’ icin gudulerken, baska bireylerin 6niini keser ve bunlari distik tcretli islere
yonlendirir” (Giddens, 2000, s.442). Ayrica, okuldaki hiyerarsik sistem, is hayatindaki
hiyerarsik sistem igin bir hazirlik niteligindedir. Okuldaki otorite ve denetime uyum
saglayan birey is yasantisinda karsisina ¢ikan otoriteye boyun egmekte bir sakinca
gbrmez. Okul ‘yoOnetici ideolojiye boyun egmenin maddi sinirlarim gizer. Boylelikle
toplumsal celiskilerin gizlendigi, emek iliskilerinin yeniden dizenlendigi, egemen
sinifin ¢ikarlarinin korundugu toplumsal yapiy: stirdiirmek olanakli olmaktadir.
Kapitalist sistemde, okulun, otoriteye boyun egmeyi saglayan ve simfsal
farkliliklar1 yeniden dreten, yapisi Paul Willis tarafindan da elestirilir. “Willis icin,
egitim sistemi asagidakileri, yukar: tasimak icin degil; yukaridakileri yukarida tutmak
icin hazirlanmistir. Ona gére, bulunulan sosyal sinifin gegmisi, yasanilan cografya ya da
bolge, firsatlarin varligi, egitim durumu ile cocugun ilerde edinecegi isi tahmin etmek
hicte zor degildir” (Turedi, 2008, s.49). Ancak Willis, 6grencilerin, simifsal farkliliklara
boyun egerek bunun devam etmesini saglamalarini, saptanmis egitim programlarindan
ziyade, onlarin sinifsal ve kilturel kimlikleri ile iliskilendirir. Ogrenciler, icinde
yetistikleri, yoksul sinifin kilttrel kodlar: geregi okulun verdigi egitimi reddederler.
Okulun vaat ettigi, ‘simifsal yikselme' onlar icin anlamsizdir. Kalemle, beyinle
yapilan isler onlar icin anlam tasimaz. Bu trll isler, o klltorin icinde pek degerli
gorilmez. Hem kapitalist bir toplumda, alt simftan Ust simfa cikanlarin yizdelik
dilimdeki oran: oldukca kiictik oldugu icin, cevrelerinde boyle 6rneklerden genel olarak
yoksundurlar. Bu da yiikselme vaadinin anlamsizlasmasinda etkilidir. Bu gencler icin
disarida onlara vaat edilen is, okulda vaat edilenden daha 6nemlidir. isin ne oldugunun
bir 6nemi de yoktur. Onemli olan onlara para getirmesidir. Is aym zamanda okuldan
kurtulmak igin de bir yoldur. is bulmak icin isci sinifi gocuklarina yardim eden, onlarin
okulda almis olduklar: resmi egitim degil, aksine sahip olduklar: ‘sokak kdltird’ dr.
Bu kultdr, hangi isin daha ¢ok para getirdigini onlara gosterir. Onlar igin iyi kazandiran
islerin kalemle ilgisi yoktur. Bedensel gu¢ kullanilarak yapilan, kendini rahat hissettiren
isler, onlar icin iyi is simfina girer. Ogrenciler, distinsel isin bedensel ise olan
Ustunliguni kabul etmezler. Bilgi ve basar1 icin itaat etmeyi reddederler. Genglerin bu
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direnisi, sosyal siniflar1 tekrar Gretir. “Baska bir deyisle, akademik basarisizlik
deneyimi, onlarin kendi entelekttiel sinirlarimin farkina varmay: dgretmektedir; kendi
‘asagl’ durumlarint kabul ederek, kisith kariyer firsatlart olan mesleklere yonelirler”
(Giddens, 2000, s.444).

Willis gibi Bourdieu’da 0Ogrencilerin  sosyo-kiltirel ve sosyo-ekonomik
farkliliklart dolayisiyla, egitimden farkli sekillerde yararlandiklari, ve bunun da
esitsizlik getiren sistemi yeniden Urettigi distncesini dile getirir. Bourdieu’'ya goére
egitim, siniflt toplumu sirdirme ve mesrulastirma gorevini Ustlenir. Egitimin saglikli
bir bicimde distince ve bilgi aktaran bir sistem oldugu kamsi yanlistir. Baz1 ¢cocuklar,
egitim siirecinde daha basaril1 olurlar. “Egitimdeki basariyi, gocugun ailesinden edindigi
kultur guclt bicimde belirler. Egemen sinif kokenli aileler, ¢cocuklarina onlarin okulda
basarili olmalarini saglayan ‘kultirel sermaye’ verirler. Egitim kurumlarindaki kiltdr,
egemen siniflarin kaltirine benzer. Egemen siniflarin kalturd, 6grencilerin iyi yada
kotu olarak etiketlenmesine neden olan olgitleri tamimlar” (Inal, 2004, s.81). Egitim
Ozerk yapida bir kurum degildir, ona distan midahale edilir. Okullarda Ggretilenlere,
disaridan midahale eden, egemen siniflarin gikarlarim gozeten iktidardir. Egitim
yoluyla egemen siniflarin kltiri mesrulasir ve toplumsal yap1 mevceut bigcimiyle devam
eder. Bourdieu'da Willis gibi, egitimin simifsal yapiy: ve iktidarin ideolojisini yeniden
Urettigini kabul eder. Ogrencinin ailesinin kiiltiirel kodlar1 onun egitime bakisim
belirler. Ancak Bourdieu’'ya gore birey kuiltirel alt yapisi geregi kendisi ve okul arasina
bir ¢izgi gekip egitimsizlige yonelmez aksine egitimi ister ama ‘ habitus u okulda verilen
egitimi almaya musait degildir.

llich iginde, okul, verdigi egitim ile iktidarin ideolojisini asilayan ve toplumsal
yapiy1 yeniden Ureten bir kurumdur. Bowles ve Gintis, Bourdieu ve Willis ile bu konuda
disUnceleri oldukca paraleldir. Yoksul simifa ait bireyler ekonomik ve kilttrel
sermayeleri geregi, okulun hizmetlerin mimkin mertebe asgari 6lgide faydalanirlar.
Mufredat, iktidar sahibi uzmanlar tarafindan sistemin ihtiyaglari dogrultusunda
belirlenir ve uygulanir. “Bir toplumsal simifin bir digeri Gzerindeki otoritesi de bu sireg
icinde guglendirilir. Okul daha fazla okul egitimi gbrmis olanlarin daha iyi insanlar
olduklarim 6gretir. llich yoksullarin, okulda, daha fazla okul egitimi gérmis olanlarin,
yani ust siniflarin, onderligine boyun egmeleri gerektigini dgrendiklerini ileri strer”
(Spring, 1991, s.24). Okuldan aldiklar1 egitim ile gelecekteki siniflar1 ve gelirleri alt
tabaka cerceves icerisinde tanimlanan yoksullar, bu ylzden diger kurumsal
hizmetlerden de daha az pay alirlar. Durumlarindan kurtulabilmek igin de ¢ozimu
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cogunlukla egitimde ararlar ki Illich'in Willis'ten ayrildig1 nokta burasidir. Okula olan
bu bagimliliklart onlar: iginde bulunduklar1 simifa daha ¢ok hapseder ve bu sayede
umutsuzluga kapilirlar. Bitin sugu ‘daha iyi bir egitim almak igin ugrasmayan’
kendileri Uzerine yiklerler. Bu iginden ¢ikilmasi mimkin olmayan kisir bir donguddr.
[llich, en biyuk iktidarin, okulun, Kisinin kendi kimlik kavram Uzerindeki etkisi
oldugunainanir; yani egitim kisilere kendi kisisel yeteneklerini ve karakter 6zelliklerini
Ogretir, insanlar kendilerini aptal ya da zeki, degerli ya da basarisiz olarak distinmeyi
ogrenirler. Uygun bir kimlik kavraminin, kabul edilmeye ve toplumsal baglamda islev
gorme yetenegine dayandig1 varsayilinca okulun psikolojik giicli agik¢a ortaya cikar.
Okuldan atilma, okulun -kurumlarin en yardimsever ve demokratik olami-kisiye bittin
firsatlar1 verdigi, ama onun basarisiz oldugu seklinde yorumlanir. Atilamin elinden bu
basarisizligr kabul etmekten ve artik ilerlemek igin yapabilecegi ¢cok az seyin kaldigi
sonucuna varmaktan baska bir sey gelmez. Okul tarafindan reddedilmek, boyun egme,
ilgisizlik ve ' sonundattimiyle caresizlige ve toplumsal durgunluga yol acar.

Sonug olarak okul, bireyi okullu olmanin gerekliligine inandirarak onu kendine
baglar, Tktidar tarafindan saptanan ideolojiyi asilayarak ona gerekli sinifsal yapiyr korur
ve yeniden Uretir. Bu slreg igerisinde varsillar hallerinden memnun yollarina devam

ederlerken, yoksullarda alamadiklar1 egitim ve yoksulluklar1 igin kendilerini suclarlar.

4.4.5.0kul ve Uretim-Tuketim iliskis

lllich’e gore okullar, bireyleri gelecegin Uretim gucleri olarak yetistirirler.
Ogretim  mifredat:  olusturulurken, belirleyici  unsur ekonomik gicli  elinde
bulunduranlarin ¢ikarlaridir. Mifredat bu c¢ikarlar dogrultusunda uzmanlar tarafindan
hazirlanir. Okulun ekonomik islevi, kapitalist toplumun belirli basamaklarim isgal
edecek Kisilerin belirlenmesi ve segiminde kullanilir. Bunun yaminda okul, bireyleri
belirli calisgma alanlarina uygun niteliklerle donatip, onlar1 kapitalist ekonominin

dranlerini tiketmeye hazirlar.

4.4.5.1.Isguicii Piyasasina Hizmet Eden Bir Kurum Olarak Okul

lllich’e gore kapitalist sistemde, kitlesel okul egitiminin amaci, bireyi modern
sanayi devleti icin yetistirmektir. Kapitalist toplum, toplumsal alam bir piyasa olarak
gordugl icin toplumsal alamin icerisine giren her seyi meta olarak degerlendirir.
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Dolayisiyla toplumsal olarak tammlanan, piyasailiskileri cercevesindeki iliskilerdir. Bu
iliskiler, metanin Uretimi, tiketimi ve sermaye bikrimi agisindan hayati 6Gnem arz eder.

Kapitalist toplumda, Uretimin ve ilerlemenin itici gucl olarak tammlanan
sermaye toplumsal yap1 icerisinde birgok gortinime sahiptir. Konu egitim oldugunda
onemli olan sey ‘beseri sermaye’dir. Beseri sermaye “sadece, egitim ve yetistirme
olmay1p, ayni zamanda isgucunin verimlilik ve kalitesini artirarak gelecekteki gelir
duzeyini yukselten herhangi bir etkinlikle de baglantilandirilabilir” (Tezcan, 1997,
s.79).

Bireyin sermayelesmesi, modern piyasa kosullarimin ihtiyact olan insan
kaynagimin karsilanmasi igin gereklidir. Sonugta, insanin piyasa kosullar: igerisinde
tammlanmaya baslamas, insani sermayelestirir. Bu durumda, Insana yatirim yapmak,
onun sermayelesmesinin dogal bir sonucu olmaktadir. Insana yatirim yapmanin amaci,
onun emegini, yaraticiligini gelistirmek ve ondan elde edilen fayday:r en yuksek
seviyeye cikartmaktir. Insamin Uretim araci haline gelmesi ya da insanligin yeniden
Uretilmesi olarak tammlanabilecek bu durum, ancak egitim sektorl icerisinde
gerceklestirilebilir. Egitim, ekonomik ihtiyaclar ve yonlendirmeler ile politik
buyruklarin arasinda bir yerde sekillenir. Yani egitim, hem politik hem de ekonomik
etkilerin yon vermesiyle bicimlenir. lllich i¢cinde, okulun hem politik hem de ekonomik
islevleri onemlidir. Genel olarak, toplumsal kurumlarin teknolojik alt yapilarim
hazirlayan ve dolayisiyla onlarin yonetiminde soz sahibi olan teknokratlar, ayn
zamanda politik idealleri olan kisilerdir. Burokrasi ile olan yakin iliskileri onlar1 iktidar
da sbz sahibi yapar. Egitim kurumu, egitim teknolojilerinde uzman teknokratlar
tarafindan yonetilir. Ogretimin icerigini belirleyen, en 6nemli faktor olan miifredat,
onlarin cikarlar1 gergevesinde hazirlamir. Dogal olarak, okullarda yetistirilen is giic,
teknokras ve burokrasi tarafindan kontrol edilen kurumsal sisteme hizmet eder. Y atirim
nesnesi olarak metalasan bireyin, kendine harcanan paranin fazlasim kurumsal sisteme
kazandirmas: sarttir. Bu da, onun hem dretim igin yetistirilmesi hem de tuketim igin
kosullandiriimast ile mimkindir. Kurumsal yapilarin hakim oldugu sistemde birey,
okullar araciligiyla hem sistemin ideolojisini benimsemis bir Uretici olarak yetisir hem
de calistig1 is sonucu elde ettigi geliri kurumsal yapilarin hizmetlerine harcayarak
ekonomik carkin donmesine yardimci olur.

Islevselci yaklasim agisindan okulun piyasaya isguicli yetistiren bir kurum
olmasinin sakincal1 bir tarafi yoktur. Aksine bu, okulun (egitim kurumunun) énemli bir
islevidir. Okullar, gelisim icin giderek bilgiye bagimli bir toplumda, bireye gelecekte
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mesgul olacag is icin gereken becerileri kazandirir. Durkheim’ a gore egitimin oncelikli
amact “bireysel yetenek ve gizilin toplumun gereksinimleri dogrultusunda
gelistirilmesidir” (Tan, 1990, s.561). Egitim, bireyleri isgticti olarak sisteme hazirlarken,
secme islevi sayesinde onlar1 kendi yeteneklerine uygun islere yerlestirir. Bu durum,
hem birey hem de sistem icin uygun olandir. Clinkl birey sistemde kendine en uygun
yeri bulurken, sissemde uygun bir isgict kazamr. “Islevselcilikte okullar, [isgucti
acisindan] daha meritokratik bir toplumun olusturulmasina hizmet eden araglar olarak
gorultr” (Inal, 2004, s.65). Yani, okulun piyasaya isglcli olarak arz ettigi birey,
hiinerleri agisindan, kendine en uygun isi bulur.

llich okulun isgicu piyasasina hizmet ederken bireysel cikarlari gozettigini
reddeder. Okullar bireyi is hayatina hazirlarken kesinlikle onun mutlulugunu ve
gelecesini dustinerek hareket etmezler. Onemli olan kurumsal yapilarin denetiminde
calisan, piyasamn ihtiyaglaridir. Okul, kurumlarin Uretimine devam edebilmeleri igin
gereken isgucind, iktidarin (yani yine bu kurumlarin yoneticilerinin ve birokratlarin)
ideolojisi cercevesinde egitip piyasaya sunar.

Konu catigmaci yaklagimlar agisindan incelendiginde Illich’in bakis1 daha rahat
kavranacaktir. Okulun isgtict Uretimi islevini, Althusser’in Oretim iliskilerinin yeniden
Uretimi  Uzerinden degerlendirdigimizde, bireyin bu sirecte gerek isguicli gerekse
tiketimin 6znesi olarak stirece dahil oldugunu goririz. Birey isguci olarak yeniden
uretilirken, ona mevcut sistemin ideolojisi de dikte edilir. Yani yeniden Uretim sirecinin
altyapidaki yansimasi isgucil olurken Ustyamdaki yansimasi da ideoloji  Uretimi
olmaktadir. Alt yap1 unsurlarinin, Ust yapir unsurlarint degistirdigi géz Oninde
bulundurulursa, isguict Uretiminin ideolojiyle olan iliskisi daha net gorulecektir. Yani alt
yapidaki gelisimi etkileyecek olan isguci Gretimi, mevcut ideolojik yapiyla birlikte
hareket eder. Uretim bigimlerini ve miilkiyet yapisini kontrol edenler, ideolojilerini de
topluma kabul ettirme gtictine sahiptirler.

Miliband da duruma benzer sekilde bakar. Ona gore, isglictiniin Uretiminde basat
konuma sahip Universiteler, “devletin ve is dinyasinin [sirketlerin] baskilart sonucunda
uyumcu bir distince bicimine yonelik bir tesvik icine girerler” (inal, 2004, s.73). Y ani,
sermayeye ve iktidara hakim olanlar, isgicl Uretimi slrecine de hakimdirler. Kaldi Ki
[llich’in distincesinde de bu iki unsur ortak hareket eder.

Marksist catismaci yaklasim iginde yer alan diger iki egitimci, Bowles ve
Gintis'in de konu hakkindaki gorusleri su sekildedir: Egitim sistemi, sinifsal yapiyla
blylk 6lctde benzer bicimde orgdtlen isboliminin, yenide Gretilmesinde cok dnemli
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bir yerdedir. O halde, isguict Uretiminin, simfsal yapidan bagimsiz isledigini sdylemek
mumkin degildir. Birey, isgucu olarak piyasaya kazandirilirken, biyik 6lgide siyasal
ideolojiyi ve simifsal konumunu kabullenmis durumdadir. “Bowles ve Gintis'e gore,
egitimdeki bu esitsiz yapi, reformlarla degil, ancak iktidarin ve Uretim araglarinin
mulkiyetinin dagiliminda yapilacak bir devrimle asilabilir” (inal, 2004, s.75).

Sonug olarak Illich’e gore, okul piyasamn gereklerine gore 6grencileri yetistiren
ve onlara yine piyasanin istedigi etiketleri yapistirarak deger bicen bir kurumdur.
Kapitalist, sistemde bu durum, sermayeye yon veren iktidar sahipleri tarafindan
belirlenen ideolojinin, isglct sahiplerine kabul ettirilmesi anlamina gelir. Bireyler
okullu olarak, bir meslek ve statii kazanmanin yani sira birer metaya donusurler ve
siniflandirilirlar. Okul, bireyleri isgicine donlstUrirken, onlari hakim ideolojinin
deyim yerindeyse miritleri haline getirir. Bu, durumun asilmasi, okul basta olmak Uizere
toplumsal kurumlardaki kokli degisiklikler ile mimkin olur. Bireyin emek gict bu
sayede, kurumsal yapilari kalkindiran isgictine donismek yerine, bireyi Uzerindeki

ideolojik baskilardan arindiran 6zgirlesme gtictine donisr.

4.4.5.2.0kulun Tuketicinin Amagclarim Belirleme Islevi

Kapitalist toplumda, kurumlarin, tiketici amaclarim belirleyebilen yapilar
[llich’in 6nerisinde en ¢ok Uzerinde durdugu konulardan biridir. Kurumsal yapilar, bu
sayede bireyi kendi hizmetlerine bagimli kilarak, ideolojilerini mesrulastirirlar,
sermayelerini gelistirirler ve kendilerini yeniden Uretirler. lllich’e gore kurumlar, sahip
olduklar1 sermayeyi korumak ve onu gelistirmek icin isglcunl Urettikleri gibi, tiketim
aliskanliklarini da tretmek ve belirlemek zorundadirlar. Kurumsal hizmete ulasabilme
ve onu tuketebilme kabiliyetlerine gore de bireyleri derecelendirip, onlar: varsil ya da
yoksul olarak simiflandirarak, esitsizlikleri derinlestirirler.

lllich'in Onerisinde, okullar, bireye tiketici kimligini kazandiran en baskin
kurumlardir. Cunku, “sonsuz tiketim sdyleminin baglaticisi okuldur” (lllich, 2006,
s.57). Bu sayede okullar, tiketmekten kacamadigimiz kimi degerleri Ureten kurumsal
yapilara duyulan inanci, bireyin zihninde erken yasta pekistirir. “Modern toplum
uzmanlarca planlanmis paketlerin tiketimine dayanir. Okul ‘her yoniyle cocugun’
sorumlulugunu Ustlenerek bireyi bu toplum icin hazirlar. Araba kullanmayi, cinsel
egitimi, giyinmeyi, kisilik problemleriyle ugrasmayi ve bir siurt ilgili seyi 0gretmeye
calisirken okul, aym zamanda bitiin bunlari yapmamn dogru ve uzmanca bir yolu
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oldugunu ve kisinin baskalarimin uzmanlhigina dayanmasi gerektigini de Ogretir”
(Spring, 1991, s.21). Kisinin, tiketmek icin, baskalarimn uzmanliga dayali olarak
drettigi  hizmetlere givenmesi, kendisinin de herhangi bir konuda uzman olmasi
gerektigi inancim ona kabul ettirir. Modern toplumun da, bireye uzmanlagsmak igin
gogerdigi yol okuldan geger. Boylece birey, okulun hizmetlerini tiketir, verdigi
belgeler ile kendini ‘uzman’ olarak etiketler. Kendini piyasa iginde uzman bir Uretici ve
tiketici olarak bulur. Kurumlarin Urettigi hizmeti distincesizce tiketmekte bir sakinca
gobrmez, ¢clink okullar sayesinde, uzman bir Uretici olarak bu piyasamn zaten bir parcasi
haline gelmistir. Kendi uzmanligina nasil guveniyorsa baskalarinin uzmanliginada o
derece giivenir. Uretilen hizmetleri bu sayede goniil rahathg: ile tiketir.

Okulun tuketici, amaclarint belirleyen islevlerini incelerken, dncelikle kapitalist
toplumdaki Uretimi ¢oziimlemek yerinde olacaktir. Durum Marksist agidan incelenirse,
uretim-tuketim iligkileri etrafinda olusan iliskiler, toplumsal esitsizlikleri, toplumsalligin
yeniden-Uretilmesini agiklamak icin kullamlan basat kavramlardan biridir. Uretim
araglarina sahip olanlar Gretimin niteligini ve yoninu belirler. Isglcti onlarin istekleri
dogrultusunda bicimlenir. Isglicinin onlarin istekleri dogrultusunda bigimlenmesi,
isguci sahiplerinin tiketim aliskanliklarimin ve ideolojik kavrayislarimin da onlarin
istekleri dogrultusunda bigimlenmesini saglar. Tuketimin, Uretim araglarina sahip
olanlar tarafindan belirlenmesi, onlar icin sermaye birikimi saglayarak tabakalasma
piramidinde onlar1 yukariya tasir. Isglicii sahipleri yani, Grettim slirecinde, emek
harcayanlar ise bu emekleri karsilig1 elde ettikleri gelir kadar tUketirler ve bu tiketimde
ne yazik ki Uretim araglarina sahip olanlarin cebine girmektedir. Bu da isgtcu
sahiplerini, tabakalasma piramidinde alt katmanlara tasir. Okulun, bu kisir déngudeki
rolt, isglcuni olusturacak bireyleri sermaye sahiplerinin ihtiyaglari ve ideolojileri
dogrultusunda egiterek piyasaya kazandirmaktir. Yani okulun tiketici amaglarini
belirleme islevi, bir yerde Ust tabakanin Uretim sirecindeki amaglarinin
gerceklesebilmesi agisindan gereklidir.

[llich agisindan durum biraz farklidir. Elbette tiketim aligkanliklar: disaridan
belirlenir, ancak tam anlamiyla Uretim araglarina sahip olanlar tarafindan degil. Modern
toplumun, birokrasi ve teknokrasi tarafindan yonetilen karmasik yapisi, sadece Uretim
araclarina sahip olanlarin tim sisteme hakim olamayacaklar1 kadar uzmanlik ister.
Bireylerin tabakalasma piramidindeki konumlar1 Uretim araclarina sahip olmalar: ile
degil kurumsal hizmetleri ne kadar tiketebildikleri ile alakalidir. Kurumsal hizmetlerin
Uretimini  belirleyenlerde burokratik yonetim ile yakin iliskileri olan ve Uretim
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teknolojilerine hakim teknokratlardir. Burokratlarin ve teknokratlarin, tabakalasma
piramidinde Ust siralarda yer almalar1 icin, Uretim araglarina sahip olmalar1 gerekmez.
Kontrol edebildikleri kurumsal hizmeti tiketenler, hem varsillar hem de yoksullardir.
Varsillik ve yoksulluk kurumsal hizmete ulasabilme Uzerinden sekillenir. Illich'in
toplumsal kurumlarin hizmetlerinden yararlanma durumlarina gore bireyleri varsil ve
yoksul olarak siniflandirmasi, yani bir anlamda statilyl belirleyen degerlerden
baglicasimin tuketim olmasi onu Weber'e yakinlastirr. “Weber'in siniflarla ilgili
sosyolojik yaklasimi genel olarak degerlendirildiginde birkag nokta gbz ©nine
alinmalidir. Oncelikle Weber sinif olgusunu, basli basina bir toplumsal belirleyici
olarak degerlendirmez. Mulkiyetin iki temel varyantiyla, yani mulkiyete sahip olma ve
mulkiyetten mahrum olma ile, kurgulanan simif teorisini benimsemekle birlikte, egitim,
meslek ve benzeri durumlarin simf konumlarin etkiledigi  sonucuna varmustir”
(Alpman, 2009, s.34). Bir anlamda ¢ogulcu simif analizine sahip olan Weber sosyolojik
analizini ekonominin siniflar Uzerindeki etkisine retimin disinda ‘tiketim’ degiskenini
de ekleyerek gelistirmistir. Bu durumda egitimin, egitim sonucu edinilen meslegin
tuketim aliskanliklarim ve bir anlamda statliyt belirledigini sbylemek yanlis olmaz.

Dolayisiyla, okulun verdigi hizmete ulasabilmede, varsillik ve yoksulluk
acisindan belirleyicidir. Okulun hizmetlerine yeterince ulasabilme, bireyin sistemde
kendine gereken dtatllyl edinebilmesi agisindan gereklidir. Bu statl, uzman
yoneticilerin (bUrokratlar ve teknokratlar) ihtiyaclar: olan isgicine ait stattidir. Cunki
piyasanin isleyebilmesi icin gereken isguctiniin yerini ve 6zeligini belirleyenler yine bu
yoneticilerdir. Piyasamn hangi tarzda isguiclne ihtiyaci varsa, o okullar tarafindan
uretilir ve ona ihtiyact olan deger verilir. Bu degerin bireyi mutlu etmesi 6nemlidir,
¢lnk( birey okul tarafindan odullendirildigini, bu sekilde kabullenir ve egitim sistemine
baglilig1 bu sekilde artar. Bunun yaminda piyasanin yoksullarin isgticii ne de ihtiyaci
vardir. Yoksullarin, yeterince pay alamadiklari kurumsal sisteme bagliliklari da
varsillara dykinmeleri sayesinde gerceklesir. Burada okulun pay: buyukttr. Yoksullara,
varsillarin okuldan aldiklart hizmet yani 6gretim yizinden varsil olduklar: distincesi
asilanir. Onlar igin kisinin egitim seviyesi arttikga stattisii ve geliri artar. Okuldan alinan
egitimin suresinin ve niteliginin, bireyin statt ve geliri artirmast dogal olarak onun
tuketim bicimini de belirler. Birey, okulun onu yetistirdigi dogrultuda tiketir.

Okulun bireyler arasi simif ve statti farkimi en ¢ok belirleyen hizmeti, ona
kazandirdig: belgelerdir. Bu belgelerin en 6nemlisi de diplomadir. Kapitalist toplumda

ogretimin kurumlarinin en tepesinde yer alan kurumlar Gniversitelerdir. Universite
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diplomas: da, bireyi bir Uretici ve tiketici olarak sisteme hazirlayan en yetkin belgedir.
Universite diplomasi, bireyin meslegini ve buna bagl olarak statiisiinii belirledigi
noktada onun tiketim aliskanlhiklarim da belirler. Universite yasamlar1 boyunca
“tuketici Ogrencilere isteklerini pazarlanabilir degerlere boyun egdirmeleri 6gretilir. Bu
yolla, yonlendirildikleri is grubuna yerlesmelerini saglayacak notlar ve belgeler
yardimiyla, tuketim arastrmalarimin varsayimlarina gore davranmadiklarinda,
kendilerini suclu hissederler” (lllich, 2006, s.60).

Bunun yaninda, Universite mezunlarinin  kazandiklar: statiinin, kurumsal
sistemin ihtiyaci olan bir deger olmasi, Universite okuyamayan yoksullari okullasma
konusunda tesvik eder. Bu, yoksullar agisindan, Universite mezunlarinin tiketim
aliskanliklarina 6ykinmeyi de beraberinde getirir. Yoksullarin, kendi siniflarimn
tuketim aliskanliklarimn disina ¢ikmasint  kolaylastirir.  Yani  Universite egitimi,
mezunlarimin  tuketim aliskanliklarin  belirledigi  gibi, hi¢ Universiteye gitmemis
bireylerin de tiketim aliskanliklarina etki eder. “Universite mezunlarinin tiiketim
miktar1 ve bigimleri dinyanin her yerinde nufusun geri kalamna O0zenecekleri yasam
biciminin ve tiketim standartlarinin modelini sunmaktadir” (Tan, 1983, s.54). “Bir
Ulkede, Universite mezunlarinin sayisi ne kadar azsa, o sayidaki Kisi Universite
mezunlarinin egitilmis isteklerini model alir” (Illich, 2006, s.53). Universitelerin
tuketici amaglarim belirleme islevi Illich'e gore, ¢ok eski bir durum degildir ve
okullasmanin firsat esitligi getirecegi yanilgisiyla beraber ortaya ¢ikmustir. Bu durum,
universiteleri bilgiyi servete doniistiren kurumlar haline getirmistir. Universite egitimi
alan birey, bilgisi karsiliginda gelir elde eder ve geliri dlctisiinde kurumsal hizmetleri
tuketir. Bu tUketimin egitim sireciyle paralel artisi, bireyin, egitimin ‘firsat esitligi
yarattigi’ gibi sahte bir inanca kapilmasim saglar. Gelirin, egitim slrecinin uzunlugu
oraninda artacak olmasi, bireyin kisisel gelisimi, agik uglu bir tiiketim olarak gérmesine
sebep olur. Bu, bitimsiz siirecte kapitalist sistemde kurumlarin arzulari dogrultusunda
tuketen bireyi kisisel olarak hichir olgunluga ulastirmaz.

Universite egitimine oykinme ve yeterli dizeyde tiketebilme icin onun
gerekliligine inanma, Universite egitiminin vaat ettigi ‘uzmanlasma’ya duyulan gaveni
de beraberinde getirir. Bu sayede bireyler, gerek okulun egitimiyle, gerekse
kullandiklar1 kurumsal hizmetlerle uzmanligin tiketicileri haline gelirler. Uzmanligin
Uretimi olan hizmetlerin tiketilmesi, temelde uzmanlar: kontroliine dayanan bir sistem
olan teknokrasiyi bireyin bilincinde mesrulastirir. Teknokratlarin  kontrolindeki
teknoloji dahilinde Uretim yapan kurumlarin hizmetlerinin gerekliligine bireyin
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inandiriimast da, bireyin istenen bicimde tiketmesi igin gereklidir. Cogu teknolojinin,
bizim kisisel kullammimiz igin Uretildigi ve faydali olduguna inandiriliriz. Teknolojik
hizmetleri kullandigimiz 0Olgiide daha 6zgir bireyler olacagimizi disuniriz. Bu
Ozgurliuk vaadi, hayatlarimiz Uzerindeki kontrol daha gok ele alacagimiz vaadidir.

“Bu gibi durumlarda, yeni teknolojiyi benimserken ayn1 zamanda ona bagl1 hale
geliriz; bu cok daha az goze capar. Genelde, yeni teknolojik imkanlar1 6zgurlestirici ya
da hayat1 zenginlestirici olarak sevincle karsilariz; onlar eski seyleri daha hizli ve daha
az yorularak yapmamizi ya da eskiden hi¢ yapmacdigimiz seyleri yapabilmemizi saglar.
Teknolojiyi sevingle karsilariz glinkii onun gergekten de amagladig seyi yapabilecegine
inaniriz, geriye bu inancin yerinde ve saglam olduguna ikna edilmek kalir” (Bauman,
2002, s.223). Toplumsal kurumlar, modern teknolojiler yoluyla Urettikleri hizmetleri
kullanmamiz igin, bizi iletisim araglart yoluyla ikna ederler. Illich agisindan bu, sag
gorinitmdeki kurumlarin hizmetlerini bizim bilincimizde mesrulastirmalarinin en etkili
ve en tehlikeli yoludur. Tehlikelidir ¢lnkd iletisim araglarinin ikna edicilik kapasitesi
gayet yuksektir. Reklamlar ise, iletisim araclarinin tiketiciyi ikna etmekte kullandiklar:
en buylk silahlaridir. “Neyin, nasil ve hangi tuketim topluluguna girebilmek igin
tuketilecegini ise degisen yasam sitillerini yaratan reklamlar ogretirler” (Cinar ve
Cubukcu, 2009, s.281).

Tipkt uzmanlarin kontroliinde Ureten ve pazarlayan diger kurumsal yapilar gibi,
okullarda hizmetlerinin gerekliligini  kabul ettirmek igin iletisim araglarindan
faydalanirlar. Medyada, okullasmanin gerekliligi adina pek cok propagandaya her an
rastlayabiliriz. Gipta edilen tuketim topluluklarina katilabilmek igin gereken mesleki
egitimin okul araciligiyla saglandigi, bize ¢esitli yontemlerle kabul ettirilir. Bu sayede,
okulun hizmetlerinin tuketicisi olmakta herhangi bir sakinca gormeyiz. Okulun
hizmetlerinin tiketicisi olmak, gelecekte ugrasacagimiz meslegi ve buna bagl
gelirimizi belirler. Buda, bizim tuketim aliskanlilarimiz tzerinde oldukca etkili bir
degiskendir. Y ani bize bir anlamda okullu oldugumuz kadar tiketebilecegimiz ogretilir.

lllich’e gore okullar ve diger toplumsal kurumlar tarafindan bir ihtiyagnus gibi
dayatilan ‘sonsuz tiketim’ sdylemi, insanogluna kilise tarafindan vaat edilen ‘sonsuz
hayat’ sdyleminin yerine gegmistir. Tipki kilisenin mesrulugunu sonsuz hayat vaadiyle
saglamas: gibi, okullar ve diger toplumsal kurumlarda mesruluklarini sonsuz tiketim
sOylemiyle saglarlar. Aradaki fark sudur: Kilise huzur ve mutlulugu diger diinyada vaat
ederken, kurumsal yapilar, bu dinyada vaat eder. Kilisenin somirtsinden kurtulmak,
nasil dini inanislarin tahakkiminden kurtulmay: gerektiriyorsa, kurumsal somuriden



122

kurtulmakta, sonsuz tiuketimin inancimn tahakkiiminden kurtulmay: gerektirir. Bu da,
lllich’e gore zorunlu okullasmanin, kaldiriimast ile mimkindir. “insanlar, zorunlu
egitimden 6zgirlesinceye dek, ilerlemeci tiketimden kurtulamayacaklardir” (llich,
2006, s.68).

4.4.6. Okul ve Yabanalasma Siireci

Insanlik tarihi kadar eski bir gegmise sahip olmasina ragmen, yayginhig,
yogunlugu ve degisik formlariyla yabancilasmanin genellikle modern topluma ait temel
bir olgu oldugu konusunda bir fikir birligi bulunur. “Bir seye derinden, icten bagl
olamama, yabancilik duygusu, bitinlesememe, iliskilerin kopuklugu, ilgisizlik, izole
olma, geri g¢ekilme, soguma, seylere karsi anlamsizlik, gibi duygu ve davranslar
yabancilasmanin gostergeleri olarak degerlendirilir” (Erjem, 2005, s.395).

Alisildik anlamiyla yabancilasma: Bireylerin, belirli bir ortam, sire¢ veya
digerlerinden uzaklasmasi seklinde tammlanabilir. Bu uzaklasma bireyin, 6zini
yitirmesini ve psiko-sosyal yapisinin pargalanarak birbirinden kopmasini beraberinde
getirir. Yabancilasma siirecinde birey, kendi benliginden, Urettiklerinden, gevresinden
ayrilarak toplumsal kurumlarin himayesi altina girer. Kurumlarin himayes altina
girmesi, bireyin kendi kendini yonetmesini engeller ve onu distan yonetilen bir varlik
haline getirir. Insan kendi kararlarinin ve eylemlerinin 6znesi olmaktan cikarak nesnesi
konumuna diser, kurumsal sistemde bir arag haline gelir.

Illich'e gbre genel olarak kurumlarin, drettikleri hizmetleri var olan insani
degerlerle Ozdeslestiren yapilar: yabancilasmay:1 beraberinde getirir. Kurumsal yapilar
blnyesinde calisan bireyin drettigi hizmetler, onun disinda isleyen kurumsal siireg
tarafindan onun degerlerinin yerine konur. Bu hizmetlerin tiketilmesi bireyin geliri ile
dogrudan ilgilidir. Bireyin gelirini blyUk 6lcide belirleyen, ise okuldan aldig1 egitim
sonucu elde ettigi meslektir. Bu meslegin elde edecegi gelirde, yine kurumlarin o
meslege olan ihtiyaglari dogrultusunda belirlenir. Birey, kendi drettigi, yine kendi
degerleri yerine gecen hizmetleri, tiketmede kurumlara bagimli hale gelir. Hem
degerlerine, hem de Urettigi hizmete yabancilasir. Hizmeti tuketebildigi Olglde,
tabakalasma piramidindeki yerinin belirlenmesi de olayin farkli bir boyutudur. Illich,
okulun, degerleri kurumlastirip bitiin 6grencilere kazandirmaya ¢alismasina karsi cikar.
Bunun bireye uygun olmadig: gorusindedir. Mevcut yapilar: ile okullar esitlik degil,
esitsizlik treten kurumlardir.
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lHlich'in konuya bakisint anlamak igin, Marx’in yabancilasma kavramini nasil
¢cozumledigini bilmek faydali olur. Marx’in dusincesinde iki farkli yabancilasma
durumundan  bahsedilebilir.  Bunlardan ilki, dogadan kopus anlamindaki
yabancilasmadir. Insan, dogadan koparak kultiirel-toplumsal alanda kendine ikinci bir
doga kurarak dogal olana yabancilasir. “Marx, bu bakisi ile yabancilasmay: idealist
bakis agisindan kurtarir; onu somut, yasanan tarihsel ve toplumsal gerceklik icinde
anlamlandirir ve insanin gegirmesi gereken bir asama olarak gorur. Y abancilasmanmn
kokenini insanin Uretici eyleminde bulur. Marx’a gore yabancilasma, insanligin
gelismesinin gecirmesi gereken zorunlu bir asamasidir. insanin kendi kendisinden
ayrilmasinin asamasidir” (Yi1lmaz ve Sarpkaya, 2009, s.318). Bu asama, insanin hem
kendi icinde hem de yasadig1 toplum ile arasindaki ¢eliskilerin gelistigi asamadir. Insan
bu sayede dogal olana yabancilasir ancak bu yabancilasma aracilig ile doga Uzerinde
egemenlik kurmaya da baglar.

Ikinci yabancilasma ise, bizzat kapitalist toplumsal sistemin ve pazarin yarattig
yabancilasmadir. Bunun sonucu olarak insan, kendi dogasina, emegine, iliskilerine,
dinyaya ve yasama yabancilasir. Kapitalist sistemin carklarindan biri haline gelir.
Insamn kendi Ozine yabancilasmasim anlamak icin Marx’in ‘meta fetisizmi’
kavramindan bahsetmek gerekir.

“Marx, meta fetisizmi kavramiyla, en genel anlamda, kapitalist pazar sistemi
icinde, toplumsal iliskilerin maddi yapisal Ggelerini gosterir....Kapitalist toplumda
metalar Oylesine bir fetislestirmeye tabi tutulurlar ki insanlarin gereksinimlerini
karsilayacak nesneler olmaktan c¢ikarak kendinde bir amaca donusirler” (Yilmaz ve
Sarpkaya, 2009, s.319). Metanin fetis bir nesne haline gelmesi, insam sistem tarafindan
olusturulmus tiketim kaliplarin1 benimsemeye zorlar. Bu insanmin ufkunu daraltir ve onu
tiketim konusunda kapitalist sistemin insafina teslim eder. Oyle ki metalarin fetisist
nitelikleri sonucunda insanlar bir yanilsama icgine duiserler, kendilerine, gercekliklerine
ve Urettiklerine yabancilasirlar. Bu sekilde tiketim ve doyumsuzluk birbirini tetikleyen,
karsilikl1 olarak birbirini Greten iki yabancilasma unsuru haline gelirler.

Marksist diistincenin bu sekilde bicimlendirdigi yabancilasma olgusu, islevselci
yaklasimin temsilcileri olan Durkheim, Parsons ve Merton'da ‘anomi’ olgusu olarak ele
alinir. Bu dusUndrlerin sosyolojilerinde yabancilasma, bireyin yasantisi ve toplumsal
iliskileri Uzerinden degerlendirilir. Anomi, bireyden ¢cok bireyin yasamim strdirdigu
toplumsal yapinin varliginin, isleyisinin bozulmas: baglaminda ele alinir. Toplumsal
yasamin varligim koruyan ve siirdirtlmesini saglayan toplumsal kurallarin gegerliligini
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yitirmesi, yerine yeni kurallarin yaratilip yasama gecirilememesi sonucu toplumda
bireyleri toplumsal bitiine baglayan baglarin kopmast durumudur. Elbette ki Illich’in
yabancilasma anlayisi ile islevselci yaklasimin ‘anomi’ kavrami tam olarak birbirini
karsilamaz. Y abancilasma, bireyin toplumsal iliskileri icerisinde digerlerinden kopmasi
anlaminda  degerlendirilirse Illich’in  kavrami, islevselci  yaklasim  dahilinde
degerlendirdigi sdylenebilir. Ancak islevselci yaklasimin aksine lllich igin yabancilasma
kavrami, kapitalist sistem icindeki Uretim-tuketim iligkileri ve malkiyet yapisi ile
dogrudan aakalidir. Tipki Marksist goruste oldugu gibi.

Marx'in yabancilasma anlayis1 Illich’in 6gretme nesnesi olarak insani varlik
anlayisina ¢ok benzer. “Marx igin, yabancilasma, calisma ya da yasam etkinliginin
bireyin tamamlanmasim saglayacak bir nesne olmamasi, bireyin dretim icin kullanilan
basit bir nesne haline gelmesi anlamini tasiyordu. [Marx, bu durumu su sekilde
tamimliyordu]: Iscinin Urliniine yabancilasmasi sadece, emeginin bir nesne haline
gelmesi, dissal bir varolus Ustlenmesi degil, bagimsiz, onun disinda ve ona yabanci
olarak var olmasi ve 6zerk bir guc olarak onun karsisinda durmasidir” (Spring, 1991,
s.52). Benzer bir sekilde, Illich’e gére okullar, bireyleri, kendi disinda calisan bir
sistemin hedeflerini gergeklestirmek icin tzerinde calisilan nesneler haline getirirler.Bu
tur bir egitimin sonucunda 6grenenin Grunleri hichir zaman onun denetimine tabi olmaz.
Ogrenen bir nesne ve sistemin amacina ulasmasi icin bir arag olarak gortlir. Ogretimin
amac1 kendini anlamak degil, bireyi yabanci hedeflere uygun olarak degistirmektir.
Okul, yoksullara sadece problemin kendileri oldugunu sdylemekle kalmaz, onlara
olmalar1 gereken sey konusunda da bir model olusturur. Ancak, okulun onlardan
olmalarin istedigi sey onlarin aslen ne olduguna aldirig edilmeden sistem tarafindan
olusturulan bir modeldir. “Toplumsal ve siyasal sistem kendini var etmek, kaliciligin
saglamak ve sirdirmek icin egitim sisteminden kendi istedigi tipte insan yetistirmesini
ister ve bu konuda zorlayicit olur. Bu sistemsel zorlama ile karsilasan birey kendi
Oziinden uzaklasarak toplumsal sistem ya da onun adina karar veren siyasal sistemin
istemleri dogrultusunda yeniden bicimlenerek yabancilasir” (Y 1lmaz ve Sarpkaya, 2009,
s.325).

Ogrencilere, olmalar1 gerektigi sdylenerek sunulan model Illich’e gére uzman
yoneticilerin bicimlendirdigi bir modeldir. Boyle bir model dogal olarak varolan
toplumsal yapry1 sirdirme egilimindedir. Ogrencinin disinda belirlenen mifredatin
icerigi ve emirleri yonetici simfin ideolojisini yansitir. Marx'in dustincesinde oldugu
gibi, yonetici simifin dustnceleri her cagda hakim dustncelerdir. Egemen sinifin
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disUnceleri ve onu aktaran okullar bireyi kendi Ozinden uzaklastirmakta, tiketim
sarmalina ¢cekmekte ve onun yabancilasmasina neden olmaktadir. Okullar, 6zellikle
yoksullara varsil simifin yasam ve eylemleri Gizerinden temellenen bir modelde egitim
verirler. Bu model 6grencileri kendi ihtiyag ve yukumluliklerine ters hareket etmeye ve
O0grenmeye zorlar.

[llich'e gore okullar1 mevcut yapisi sadece Ogrenciyi Ogrendigine yabanci
kilmakla kalmaz aym zamanda hayatin yabancilastirici kurumlarina da bir hazirlik
niteligindedir. “Bu ders bir kez alindiginda, bireyler bagimsizlasmaya gidecek gelisim
itkisini yitirirler. BoOyle bireyler artik benzer konularla ilgilenmez ve kurumsal
tanimlamayla 6nceden bulgulanmadiginda, hayatin getirecegi beklenmedik durumlara
kars1 sagirlasirlar” (lllich, 2006, s.67). Okulun verdigi degerler reddedilmedikce,
toplumsal degisim, baskici bir grubun yerini baska birisinin almasi anlamina gelecektir.
Bu durumun sona ermesi, toplumu okuldan arindirma ile mimkdndir. “Okuldan
arindirma, insanoglunun Ozglrlesmesini saglayacak bir devrimin temelidir” (lllich,
2006, s.67).

4.5. lllich’in Okula Alternatif Oneris

Okul kurumuna alternatif oneriler elbette ki, Illich ile birlikte baslamarmsglardir.
Okullardaki aksakliklar ve ne sekilde duizeltilebileceklerine iliskin sunulmus veya
uygulamaya konulmus pek cok neri mevcuttur. Ancak okula yonelik bitin alternatif
Onerilerden bahsetmek bu calismanin sinirlarim agacak bir tutum olacaktir.

Belirtmekte fayda var ki, Illich’in karst ¢iktigr asil kurum egitim degil okuldur.
[llich’in de okullar1 ortadan kaldirmay: Onerirken yerine bir egitim sistemi nermesi
bunun gostergesidir. Her bireyin icinde bulundugu topluma uyum saglamasi, kendini
gelistirmesi ve hayatini idame ettirebilmesi icin belirli bilgi ve becerilere sahip olmasi
gerektigi ortadadir. Bu slrecte de egitimin rolU tartisilmaz. Ancak lllich’e gore,
guniimtizde egitim kurumunun basat temsilcileri okullar bireye gereken yetenekleri
kazandirmakta yetersizdirler. Buna ilaveten kisinin iyiligi icin degil otoritenin ve
kapitalist kurumlarin gikarlar: adina galisirlar.

Islevselci acidan yaklasilacak olunursa, bu yaklasimi benimseyen distnirlerin
okul kurumuna tamamen alternatif Ornekler Uzerinde durduklari pek sdylenemez.

Okullarin ortadan kaldiriimast onlar igin sistemdeki bozukluklarin dntine gegecek bir
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yontem degildir. Bunun yerine okul siteminin, yonetimde, mifredatta ve 6gretim
yontemlerinde yeniden diizenlemeler ile dizeltilebilecegi kanaatindedirler.

Islevselci yaklasimin aksine Illich okul kurumunun islevierini toplumsal
bitunlik ve bireysel 6zgurlikler agisindan yikict bulur. Illich’in okul ile ilgili
distnceleri catismac: yaklasima yakin oldugu ortadadir ancak, okulu ortadan kaldirma
dustincesi oldukga anarsist bir tutumdur. “Anarsist antipedogojinin okul konundaki
fikirlerinin, catismaci yaklasimla, 6zellikle Marksist kanada paralel oldugu sdylenebilir”
(Demir, 2000, s. 144). U. Klemm (1999), yeni¢ag anarsizminin aydinlanma ile birlikte
Avrupa da filizlenen felsefi, siyasal ve sosyal yonde devrimci bir hareket, ayni zamanda
belirli sosyal gruplarin toplumsal alanlarin giderek bireysellesmesine karsi tepkisi
oldugunu belirtir. Bu bireysellesme devletin ve toplumun burjuvalasmasi, liberallesmesi
ile belirlenmektedir. Illich’in de 6nerisinde Uzerinde durdugu konularin basinda liberal
sistemdeki kurumsal yapilar gelir. Okullar, kapitalist kurumlarin amaglarina hizmet
ederek, bu kurumlarin yonetiminde soz sahibi olan, ve kurumlarin hizmetlerinden
fazlaca pay alabilen belli bir grubun lehine esitsizlik yaratir.

Tipki Illich gibi anarsist yaklasim da modern kurumlari kati ve birokratik
yapilarindan rahatsizdir. “Anarsist bakisla devlet, kendi ihtiyaclarim karsilamada insan
varligint daha da birokratiklesmeye zorlar. Birokratiklesme, toplumun askerlesmesidir.
Devletin en 6nemli ihtiyaci, savas donamimi: ordusudur. Yani kendi givencesinin
Ureticisidir” (Gasset, 2003, s.114). Bu goruse gore, basta devlet olmak Uzere her tarli
otoritenin ve butun baskict kurumlarin ortadan kaldirilmasi gerekir. Kavram ilk kez
kullanan P.J.Proudhon onu hikiimetsizlik anlaminda kullanmistir. P.J.Proudhon, sinifsal
catismanin bas sorumlusu olarak devleti gérmistur. Catismay: su yiizine gikaran politik
demokrasiye karsi cikmistir. Demokrasi gizil bir aristokrasidir.  Esitsizlikler
demokrasilerde devam etmektedir ve mulkiyet hirsizliktir. Illich’in yant sira okullara
anarsist bir tavirlakarsi ¢ikanlar arasinda M.A.Bakunin, F. Nietzche, P.A.Kropotkin, W.
Godwin, F.Ferrer, M. Stirner, J.T. Gatto, JHolt sayilabilir. Bu gorise gore hedef,
insanin insan tzerindeki tahakkimiini reddedis, antipedogojidir.

Anarsist pedagoji, anarsist siyasal ve sosyal hareketin bir par¢asi, yani devrimci
bilincin ifadesidir. Blyuk 6l¢ude kurumlara yoneltilen agik bir elestiridir. Bu anlamda
Ogretimin geleneksel organizasyonu, yani islevselci yaklasim, 6grencinin 6zgurligint
daima kisitlar, oysa 6zgurlikcl ogretim icin dgrencinin 6zgurligl bir 6nkosuldur.
Bunun yaminda ayni lllich gibi pedagojik tutumun, birokratik siregler tarafindan
engellendigi  gorUsindedirler. Diger bir noktada anarsistler, Ogretim ve egitim
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Uzerindeki devlet ve kilise tekeline isaret ederler. Kendini garantdr olarak goren devlet
ve kilise, pedagojinin degil ¢ikarlarin pesinde olmakla suclanir.

Catismact yaklasimlarin, anarsist yaklasimlarin ve lllich’in okula yonelik ortak
saldirilar su sekilde Ozetlenebilir. Egitimin ¢ocukluga mal olusu, ailelere blyuk gider
kaynag: teskil etmeleri, simf statllerinden olusmalari, okullarin devlet kontroll altinda
olmasi ve kapitalist hiyerarsinin beslendigi yerler olmalaridir. Bunun yaninda okullarda
insanlarin kendi hayatlarinin degerlendiricileri ve diizenleyicileri olmalari engellenir.
Bunun anlami, her insanin duygu ve dustincelerinin gocukluktan baslayarak ne olmak
istediklerine kadar hayatlari boyunca biricik olamadigidir. Clnki okul, egitim araciligi
ile kendini dizayn etme stirecine anti etik midahalelerde bulunur.

llich'in okula alternatif 6nerisinde yer vermedigi bir diger 6ge de 6gretmendir.
Islevselci yaklasim agisindan bakildiginda, toplumun ahenkli bitinlUguiniin saglanmasi
icin gocugun gerekli normlar1 ve degerleri kazanmasi gerekir. Bu siiregte Ggretmenin
roli biyiktir. Ogretmen gerek bir 6gretici gerekse bir rol model olarak gocugun
gelisiminde etkin rol oynar. Ancak gerek lllich gerekse catismaci yaklagimlari
Ogretmene bakislart olumsuzdur. Bu yaklasimlarda okuldaki egitim isinin diger bir
unsuru olan égretmene de inamlmaz. Ustelik bu inangsizlik onun profesyonel sifatina
yoneliktir. Profesyonel otorite G¢ rolU igerir. Bunlar: 6git vermek icin akilli otorite,
kabul edilebilirlik icin moral (etik) otorite ve son olarak karizmatik otoritedir ki bu
otoriteler, batil1 disincede 6gretmenin kog ya da uzman gibi inamilan kisi olmasina ve
cocuklarla anlasmasina yarayan etkili anahtarlardir. Meslek gorusi olarak yapilan bu is,
tekrar edilen bilgilerin paylastiriimasi isinin igini doldurma girisimidir. Bu girisim bir
tur manipulasyon olup, hizmet baglig1 altinda yapilir. Cunku bilgi ve ¢alisma arasindaki
bozumun nasil kapatilacag: Ogretilememektedir. Bu ylzden tatil periyotlarina ihtiyag
duyulmakta, dyle ki burada insanlar kendilerini okula hapsedilmis hissetmektedir.
Ozellikle buyilk okullarda 6gretmenler, cocuklar: tammak sdyle dursun, meslektaslarim
bile zor tanrlar. Cogu zaman ebeveynsiz olarak algiladiklart cocuklari sanki
kendilerininmis gibi hareket ederler. Ogretmenlerin, bu spontan ortamda 6zel sorulara
aywracak vakitleri olmadig: gibi ev-okul partnerligi de yoktur.

Aslinda lllich’in oOnerisini ortaya koydugu doénemde (1971) okullara karsi
yapilan elestiriler ve yeni Oneriler bazi yonleriyle Illich’in duslincesiyle paralellikler
tasir. Bu donemde Okul Belasi, Artik Okul Olmasin, Okulsuz Biyimek eserleriyle J.
Holt, bu donemin okulsuz toplum tartismasina katkida bulunur. Ayni yillarda
Almanya’ da da alternatif okul tartismalari gindemdedir. Waldorf, Montessori, Jane-
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Plan Okullar1 ve kirsal egitim merkezleri gibi reformcu pedagoji adalar1 kurulur. Bir
insan hakki olarak okulu reddetme (okula gitme zorunlulugunu reddetme) fikri 1987
yillarinda Minibvte okul zorunlulugunun olmadigi Ozgir Yasam Dernegi’nin
kurulmasina zemin hazirlar. Bu dernegin amaci okul zorunlulugu yerine egitim hakki
icin miicadele etmektir. iki yil boyunca faaliyet gosteren dernek, devletin okul tekelini
temelden sorgulayan ve okulsuz bir toplum i¢in yeni yollar tartistiran ilk deneme olarak
kabul edilir. “Aym donemlerde ispanya’da en geri kalmis bolgelerden Orellana
kasabasinda Escuela Viva okul kooperatifi kurulur. Kasaba igin iletisim merkezi haline
gelen okul, topluluk egitiminin ¢ikis noktast olur. isvigre' de ise 1987 yilinda kurulan
Anna Goldin Lisesi, tlkedeki 6zgur okul projelerinden biridir. Zorunlu egitim donemini
geride birakmis Ogrencilerle calisilan okulda okul demokrasisi, 6z yonetim, meslek
derslerinin Otesine uzanan egitim, proje dersi ve notsuz 6gretim gibi hususlar sz
konusudur” (Klemm, 1999, 118).

Bu alternatif okul uygulamalarimin biyuk olcide A.S.Neil’in ‘6zgir okul’
dustincesinin yansimast olan ‘Summerhill’ deneyinden etkilendikleri sdylenebilir.
“Summerhill, 1921'de Ingiltere’de Suffolk’'un Leiston kasabasinda kurulmustur”
(Tezcan, 2005, s.86). Bircok kaynakta 6zgir okullarin anarsist modern okullar olduklar:
belirtilir. Summerhill, ilerlemeci Ogretimsel liderligi temele alan yatili bir okuldur.
Ozgiir okul terimi bu okulda 6zellikle kisisel 6zgurlugii ifade eder. Okulda gerceklesen
tim faaliyetlerde temel amag, cocuklarin kendi ilgilerini kesfetmesi, 6z-yonetimin ve
demokratik toplulugun giivence altina alinmasidir. Okul ya da en azindan okutulan
dersler, coskular1 tek basina birakir, boylece cocugun coskusal yam dis etmenlerle
beslenir. Cocugun nasil olmasi ve nasil Ogrenmesi gerektigi inanci, yetiskinlerin
kavramlarina dayandigi icin yanlistir. “Bu okulda bitin etkinlikler “oyun’
cercevesindedir. Butun etkinlikleri (dans, tiyatro, atolye, bahge calismasi) yonetmek
cocugun isidir. Cocuklar istedikleri dersleri istedikleri zaman izlemekte serbesttir.”
(Tezcan, s.87)

Gerek Summerhill okulunun gerekse etki ettigi, Montessori, Waldorf,
Goldin’inki gibi uygulamalarinin, okullarin yapilarint degistirerek kendi yontemlerini
uygulamis deneyimler olduklar: sdylenebilir. Ancak Illich agisindan bakilacak olunursa,
bu dustnurlerin Onerileri tam olarak bir okulsuzluk sayilmaz. Bu dustnurlerin
Onerilerindeki, 6gretimin bir ortama baglanmasi, mifredat ve ders saati uygulamalari,
Ogretmenin ve okul yonetiminin kisitlh da olsa 6grenci Uzerindeki belirleyici etkileri,
yonetimin Ogretmen Uzerindeki etkileri, 0gretimin Ogrenciler ve yardim kuruluglari
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tarafindan finanse edilmesi ile ilgili fikirleri Illich’in kabullenmedigi fikirlerdir. Bu
sekilde yapilanan kurumlar ne kadar 6zgur egitim ¢abasinda olursa olsunlar egitimi
piyasaya hizmet eden bir kurum durumundan kurtaramazlar.

Her ne kadar Neil’ in uygulamasi okul karsit1 olarak dikkate deger oladalllich’in
Onerisinin temellerini daha oncelere gétirmek daha dogru olacaktir. W.Godwin ve
M.Stirner’ in okulun yan siratoplumsal kurumlara yaptiklar: aykir: elestirilerle Illich’in
Onerisine kaynaklik ettikleri sdylenebilir. W. Godwin insan guictiniin iki temel hedefinin
ybnetim ve egitim oldugunu ileri sirer. Bunlardan en gucli olan egitimdir ¢unki
yonetim her zaman yonetilenin goristine dayanmak zorundadir. W. Godwin, egitimden
ilerlemeye iliskin gok husus bekler. Insan akli okul duvarlar: icine hapsedilmemeli,
okuldan cikip toplumun tim kurumlarim kusatmalidir. “Insan aklinin bu kusatmasi,
politik iktidarlarin keyfiligini simirlayacaktir. Herhangi bir Ulkede yasalari Ggreten
ulusal egitime karst ¢ikilmali ¢unki akildisi olan ve anlasilmaktan ¢ok asilamaya
yonelik bu yasalar, egemenlere cikar saglayan araglardir. Insan, kendi aklina ters gelen
yasalara da kars1 ¢ikilmalidir” (Demirtas, 2002, s.337-338). Godwin, adil bir toplumun,
gerceklesebilmesi igin tim insanlarin akillarim Ozgirce kullanmalart gerektigini
savunuyordu. “Insanlar muhakeme guclerini ve doga anlayislarim sirekli olarak
gelistirdikleri icin dogal yonetim yasalarim kavrayis bicimleri de sirekli olarak
degismekteydi. Anayasalar ve yasalari sirekli kilmaya yonelik diger politik kurumlar,
insanlarin hayatin nasil diizenlenmesi gerektigi konusundaki anlayislarinin gelismesini
sadece engelleyebilirdi” (Spring, 1991, s.14). Bu nedenle Godwin, Ulkedeki yasalar
ogreten bir milli egitime kars1 ¢ikiyordu. Insanlarin ¢ogunun, bazi suclarin kamuya
zararlh oldugunu anlayabilecegini ileri striiyordu. Akil dis1 olan ve anlasiimaktan ¢ok
Ogrenilmesi dayatilan bu yasalar genellikle toplumdaki bazi 6zel kesimlere avantajlar
saglayan yasalardi.

[llich ve Godwin gibi Stirner’da bireyde Ozgurlikcl distincenin  nasil
olusacagim ve bireyin bu distncelere nasil hikmedecegini sorgulamistir. Birey,
kafasindaki distinceye sahip olmalidir. Aksi durumda distince bireye sahip olur. M.
Stirner, bu dustinceye kafadaki tekerlek adim verir. Kafadaki tekerlek, iradeyi
denetleyen distince, bireyi kullanan bilgidir.

M. Stirner’in 8zgur insan ile egitilmis insan arasinda ayrimi sOyledir: Egitilmis
insan icin bilgi karakterin bicimlendirilmesinde kullarlir, dinin, devletin ya da
insanligin hiikkmii altina girme izni veren, kafadaki bir tekerlege donustr. Ozgir insan
icin bir olguyu bilmek daha blyik bir secenek kaynag: iken egitimli insan igin her
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olguyu bilmek secenegin belirleyenidir. Modern toplumlarin en 6nemli sorunu, egitimli
insanlarin ¢oklugudur. Yasa ve kurallarin icsellestirilmesi bireylerin  6zgurlGgint
sinirlamaktadr. Ogretilen bilgi bireyleri yaratici kisilerden gok dgrenenlere doniistiirir.
Ogrenenler nasil hareket edilecegine dair bilgi icin uzmanlara ve kurumlara giderek
artan bagimliliklart nedeniyle irade kaybederler. Cunku kendileri igin nasil hareket
edilecegini belirlemekten c¢ok nasil hareket edilecegini 6grenmeye bagimlidirlar.
Egemen kurum, glnimizde 6gretmenleriyle birlikte devlettir. Devlet, 6gretmenler
aracihigiyla, bireylere ne olmalar1 gerektigini soylemektedir. Insanlar kendilerine sahip
olduklar1 zaman, din ve devlet gibi kurumlara gerek kalmayacagindan, bu kurumlar
(kafadaki tekerlekler) ortadan kalkacaktir.

Godwin ve Stirner*in okulun bireyin aklint yonlendiren bir kurum oldugu gorust
Ilich'in distincesinin 6nemli dayanak noktalarindan biridir. Ancak Illich, Godwin ve
Stirner gibi okullar Uzerindeki tek etkili glicti devlet olarak gbrmez. Elbette okullardaki
mufredattan, 6gretmen segimine ve fiziksel ortama degin pek ¢ok degiskende devletin
dogrudan etkisi mevcuttur. Bununla birlikte, siyasal iktidarlailiski icerisindeki kapitalist
kurumsal yapilar da okullar Uzerinde etkilidir. Okul bireyin dustncelerini bu
kuruluslarin menfaatleri dogrultusunda belirler. Bireysel degerleri kurumsal hizmetlerle
esdeger hale getirir.

llich’e gore degerlerin bu sekilde kurumsallagsmas: (okullart bunun hem nedeni
hem sonucu olarak gorir), toplumsal kutuplasmaya ve psikolojik cokintiye yol
acmaktadir. Bu dustinceden hareketle okulun gizli mifredatina yonelik yaptig: analizde,
aile yasam, siyaset, guvenlik, inan¢ sistemi, iletisim ve kamu egitiminin toplumun
okulsuzlasmasindan daha c¢ok yarar saglayacagim ileri surer. Degerlerin
kurumsallasmasinin fiziksel kirlenme, toplumsal kutuplasma ve ruhsal yetersizliklere
neden oldugunu, bunlarin tim dinyada ¢cagdas ve ortak yoksulluk stirecinin t¢ 6nemli
ayagim olusturdugunu soyler ki, bu sdylem, toplumun okulsuzlastirilmast fikrinin ilk
gerekgesidir. Toplumsal gercegin de okullasmasiyla okullar 0Ozellikle kutuplasma
boyutunu gerceklestirir. Ona gore okul artisi, silah artisi kadar yikici ama goze
carpmayan bir ilerlemedir. Toplumun okulsuzlastirilmasimn diger gerekgesi, egitim
programlarinin  toplumsal siradiizeni  benimsetmek Uzere kuruldugu, okullarda bu
programlarin paketlendirilip, belgelendirilip satildigi, bu yizden okullarin para, emek
ve zaman kaybi oldugu distincesidir. Okulsuzlasma gereginin diger yona, okullarda
insanlarin  gocuk, geng, kadin, erkek, yetiskin ve yasli olarak bolip siniflara
ayrilmasidir. Ona gore Universite mezunlari, dinyamn zengin tlkelerindeki segilmis
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hizmetler icin okutulan, kafalarinin Uzerine konulmus bu fiyat etiketleriyle sisteme
oldukca uyan kisilerdir. Okul, toplum mitinin olusma, gelisme, hayatta kalma nedeni ve
geleceginin teminatidir. Okul yolu ile insanlar, her olgunun dlgilebildigi (hayallerin
bile) bir dinyaya girerler. Oysa lllich kisisel gelismenin ve 6grenmenin 6lctlebilir bir
olgu olmadigim disunir. Ogrenmenin tamm Olgiilemeyen tirden yeniden bir
yaratimdrr. Illich'in okula karsi ¢ikma nedenlerinden biri de okullarin yalmz kendisine
kayitli olanlara, para yatiranlara hizmet eden ticari merkezler olmasidir.

[llich, okula kars1 getirdigi bu elestirilerden beslenerek kendi sistem Gnerisini
gelistirir. Bu Oneri, okula radikal bir alternatif olarak aym sorunla motive olmus,
digerleriyle kendi sorununu paylasmak icin her bireye esit sans verecek bir ag ya da

servis olusumudur.

4.5.1.1yi Bir Egitim Sisteminin Sahip Olmas Gereken Amagclar

llich’e gore, zorunlu egitimin bireyin hayatinda yikici etkiler birakan bir siireg
olmasi ve onu kurumsal yapilarin tutsagi haline getirmesi, toplumu baska egitim
bicimlerinin olup olmadigim sorgulamaya g6turir. Eger bireylere teker teker sorma
imkan bulunursa, pek cogunun hayatim idame ettirmelerine yarayan bilgi ve becerileri
okul disinda edindikleri sonucuyla karsilasilir. Bahsedilen kaynaklar, is yasantisi, aile,
arkadas cevresi, kitaplar ya datelevizyon, radyo gibi iletisim araglari olabilir. Bu tip bir
ogrenme, Kkisi ile cevresi arasindaki egitim iliskisinin okul disindaki bir boyutudur ve
okul bagimlihgina karst toplum kaynaklarimi kullanma anlamina gelir. Ogrenim
stirecinde, toplumsal kaynaklarin daha verimli kullanilmast i¢in okul sisteminin disinda
bir egitimi dusinmek sarttir cunki okul egitime ayrilan kaynaklarin biyuk bir
bolumUind amag dis1 kullanr.

Okulun, siyasal ve ekonomik sisteme gore hareket eden bir kurum olmasi, egitim
icin ayrilan kaynagin amag disi kullammnin en belirgin sebebidir. Okulun ortadan
kaldirilmast ile Uretim araglarimin sahipliginin kurumsal yapilardan yani 6zel sektGrden
kamuya aktarilmasi kolaylasir. Bu da bir anlamda, siyasal onderligin ve sistemin sekil
degistirmesi demektir. Illich’in bu distincesi, Uretim araglarimin sahipligi konusunda
onu Marx'a yakinlastirir. Aslinda lllich’de tipki Marx ve takipgileri gibi kurumsal
yapilarda timden kokli bir degisikligi ister. Kurumsal yapilarin bireyi ve toplumu
somiren yapilar1 kokten degistirilirse kalici bir 6zgurlik ortami saglanir. Illich’in
kurumsal yamdaki degisikligin egitim sisteminde baslamasimi istemesinin nedeni,
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okullarin, ideolojik agidan sistemin mesrulugunu saglamlastiran en etkin kurumlar
olmalarindandir. Illich’in bu yaklasimi aklimiza su soruyu getirebilir: Okul sistemindeki
bir degisiklik, siyasal ve ekonomik yamdaki degisiklige sebep olacaksa, siyasal ve
ekonomik yapidaki bir degisiklikte, egitim sistemindeki degisiklige sebep olmaz mi?
Neden, 6nce okul kurumunda degisiklige gidilmelidir?

[llich burada sunu savunur: Okullar, herhangi bir siyasal sistem veya piyasa
diizenlemesiyle Uretilmis ideolojik yapidan bagimsizdir. Yani aile, din, hukuk, basin vs.
gibi kurumlar Ulkeden Ulkeye degisiklikler gosterebilir ama okul sistemi her yerde
temelde ayni etkiyi gosterir. Bu yizden siyasal ve ekonomik sistemdeki bir degisiklik,
egitimde kokten bir dontsime sebep olmaz. Degisime egitim sisteminden baslanirsa,
diger kurumlarinda yerlerinin ve yapilarimin sarsilmast kolaylasir ¢tinkti ideolojik olarak
beslenecekleri bir kaynak kalmaz. Ayrica okul savunmasiz yapisi geregi saldirilmas ve
elestirilmesi daha rahat bir kurumdur.

Okullarin gizli mufredatlari, toplumun genelinde, bilimsel bilgi sonucu Uretilen
teknolojileri kontrol eden kurumsal yapilara duyulan guveni artirmaktadir. Ki bu
bilimsel bilgiyi Ureten, aktaran ve onu kontrol edenlerin hizmetine sunan da yine
okullardir. Bu dongu bireylere, Uretim artinca hayat dizeyinin yikselecegi gibi bir
inanc1 da agir agir asilar. Bu inancin asilanmasi, kurumsal hizmetlere bagimliligy,
yabancilastirici Uretimi ve sistemin kabullenilip yeniden Uretilmesini beraberinde getirir.

lllich’e gore okullarin bu yapisint asacak egitim sisteminin temel olarak (g
amaci olmalidr:

“aBir seyi 0grenmek amacindaki insanlara yasamlarinin hangi donemlerinde
isterlerse gerekli kaynaklar1 saglayabilmek.

b)Bir seyler bilenlere onlardan Ogrenmek isteyenlerle bilgilerini paylasmak
Uzere yardimci olmak.

c)Bir konuyu kamuoyuna duyurmak isteyenlere, girisimlerinin duyulmasi
olanagini vermek” (Tezcan, 2005, s.95).

[llich bu tir sistemin yasal glvenceye ihtiyac duyacag: inancindadir. Y asalar,
egitimin bu dogrultuda degismesi adina, hizmet 6grenimi icin toplumun sansim azaltan
okulun, egitimcilerin ve onlara gereken destegi saglayan kurumsal yapilarin karsisinda
olmalidir. Bbylece 6grencilere zorunlu egitim igin baski yapilmasi engellenir ve
Ogrenciler diploma ya da belge gibi okulun ayrimcilik yaratan hizmetlerinden uzak
tutulurlar. Okullu anlayistaki bireyler sahip olduklari belgeler dolayisiyla, dinyayi
yalmzca giris karti olanlarin girebildigi sinifli piramitler olarak algilarlar. Yeni egitim
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kuruluslart gereken yasal destekte saglamrsa bu piramidin katlarim birbirinden
ayrracaktir. Illich agisindan, “boylesi bir egitim sistemi evrensel niteliktedir” (Illich,
2006, s.98).

4,52 Firsat (Ogrenim) Aglar:

lllich’e gore cocuk, kazandigi beceriler ve degerler icin Ornek islevi goren
seylerle cevrili bir dinyada yasar. “Cevresinde, kendisini tartismaya, yarismaya guc
birligine ve anlamaya zorlayan akranlar bulur. Talihliyse sahiden kendisiyle ilgilenen
deneyimli bir yetiskinle karsilasip, onun elestirisiyle yiz yuze kalir” (1llich, 2006, s.99).
Cocugun, bu dgrenim slirecinde, kendine gerekenlere daha kolay ve rahat ulagabilmesi
icin okul disinda farkli bir diizenleme sarttir. ClnkU okul, onun 6grenme gevresini ve
alaninmi kisitlamakta dahasi onu 6ziinde ait olmadig: bir sisteme, deyim yerindeyse kole
yapmaktadir.

llich'in 6grenmede cevreye ve araglara yukledigi énem, bir anlamda naturalist
yaklagima paraleldir. Bu yaklasimin 6nctisii J.J.Rousseau’ dur. Rousseau’ ya gore “doga
cok degisik olgular1 icerir ve her zaman dogrunun ve insan yasantisinin deneyimlerinin
kaynagidir” (Gutek, 2001, s.82). Cocuklarin ogretimi, direkt cevreyle kuracaklari
duyusal etkilesime dayandirilmalidir. Toplumun yapayligina karsin, egitimde dogal
yontem, sade kendi kendine gelisen, dzgur ve orijinal bir insan dogas: yaratmaktir.
Soyut disiinmeye ve tinsel bir maddecilige de karsi ¢ikan Natiralizm, bilim ve akil
kadar, duygu ve duyumsamanin da mantiksal oldugunu kabul eder. Bununla birlikte
Rousseau'da ‘Toplum SOzlesmes’ eserinde aynen lllich gibi, insanlar arasindaki
esitsizligin nedenini 6zel mulkiyetin dogusuna baglar. Kisilerin sahip olduklart metalar
onlarin sinifsal konumlar1 Uzerinde etkilidir.

Ancak lllich ve Rousseau arasindaki bu benzerliklere ragmen Illich’in dnerisi
Uzerinde onun buyik bir etkisi yoktur. Oncelikle Illich bireyin 6grenim sirecini
Rousseau gibi yaslara ayirmaz, ayrica modern tolumda devleti ve onun araci oldugu
antlasmalar1 her seyin belirleyicisi olarak gormez. Rousseau gibi Onerisini bireyin
dogustan iyi oldugu gorust gibi ahlaki bir normun tzerine de bina etmez.

Durkheim, Parsons, Merton gibi islevselci yaklasimlarin temsilcilerinin de
bireyin ¢evresinin yani toplumun birey tzerindeki belirleyici etkileri tzerinde oldukca
durduklar: sdylenebilir. Ogrenim siirecinde cocuk kendine gereken bilgi beceri ve
degerleri cevresinden ve buyuklerinden kazanabilir. Bu siregte okulun roli de
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yadsinamaz. Islevselci yaklasimin okullara yikledigi bu rolin aksine Illich gercek bir
O0grenme icin gereken tiim imkanlar: barindiran dortten fazla kaynak ve bilgi degisim
sistemi olmadig1 kanaatindedir. Illich bu kaynaklar icin ‘firsat agi’ terimini kullanir.
Firsat ag1, terimini kullanmasinin sebebi, bu yapilarin egitim sirecinde bireylere “esit
firsat’ saglayacag: dustincesidir. Kisinin dgrenimi igin gereken kaynaklara ulasabilmesi
adina ona gereken maddi destek ise egitsel kredilerle saglanir. I1lich’e gore bu krediler
icin ayrilacak pay, okullara ayrilan pay ile karsilastirilacak olunursa gayet kiguk bir
meblagdir. Illich, “bu kredilerin, egitim pasosu ya da egit-kredi kart1 bigciminde her
yurttasa dogumunda verilmesinden yanadir. Boylesi krediler, en fazla sayidaki insanin
en cok talep edilen becerileri, istedikleri beceri merkezinde, kendilerine uyan
zamanlarda okuldan daha iyi, daha ¢abuk, daha ucuz kazanmalarinm saglayacaktir” (Tan,
1983, s.50).

lllich'in Onerisinde firsat aglart teknolojik imkanlar yarcimi ile 6grenmeyi
gerceklestiren yapilardir. Elbetteki, okulsuz toplum distincesinin ortaya atildigr zaman
ile ginimiz arasinda egitim ve iletisim teknolojileri agisindan oldukca fark vardir
ancak bu teknolojilerin hizmet ettigi kurumsal yapilar gegerliliklerini hala yitirmis
degillerdir. Illich'e gore teknoloji kullanimimin  kurumsal yapilarin  tekelinden
kurtulmasi, simifsal esitsizliklerin egitime yansimasim ortadan kaldirmak ve 6zgur
egitimi gerceklestirmek adina buyik bir basamaktir. Bu basamaklarda ilerlemek adina
sorulmasi gereken ilk soru ise ‘insan ne dgrenmeli’ sorusudur.

Insan ne Ggrenmeli sorusuna mevcut yapida karar veren, kurumsal yapilarin
ideallerine hizmet eden okul kurumudur. GUniimiizde okul kurumu, egitim kaynaklarina
ulasim tekeline almustir. 1llich’e gore onerdigi ‘firsat aglart’ okullarin bu tekeline son
verecektir. “Firsat ag1, herkesin yasaminin her amini, bir 6grenme, paylasma ve anlayis
deneyimine donUstirmesini saglayacaktir” (Tezcan, 2005, s.96). “Y 6netim, teknoloji ve
yasal duzenlemeler bu tirden bir ag olusturmamn gerecleridir” (lllich, 2006, s.101).
Ilich, okul kurumu yerine 6nerdigi firsat aglarint su sekilde siralar.

1Egitsel Amacglara Yonelik Kaynak Hizmetleri: Bu agin hedefi, bireylere
O0grenme slrecinde gereken araclara ulasim kolayligi saglamaktir. Bunlar, haritalar,
kitaplar gibi arag gereclerdir. Gerekli arag-gereglerin bazilar1 kitapliklarda, kiralama
sirketlerinde, laboratuar, mize ya da tiyatro gibi yerlerde korunabilir. Bir kisminin da,
fabrikalarda hava alanlarinda ya da ciftliklerde glindelik kullanimi distntlebilir. Ancak
bu vyerler, Ogrencilerin stajyer olarak gorevlendirilmeleri icin uygun hale
getirilmelidirler. “Genel fiziksel cevre herkese sunularak, Ogretim araglarina
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indirgenmis o6teki fiziksel Ggrenim kaynaklari, kendi kendine 6grenim icin genel
kullanima agilmalidir” (Tezcan, 2005, s.97).

2)Beceri Degisimi: Bazi bilgi ve becerilere sahip kisilerin, donanimlarin
degisime kolayca acabilmeleri igin olusturulmus bir sistemdir. Ogreticiler,
yeteneklerinin listesini adresleri ile birlikte yazarak, 6grenmek isteyenlere kendilerine
ulasabilmeleri icin imkan saglarlar. Ogretmeye hazir ve Ggrenmeye istekli Kisiler
boylece bir araya gelirler. Bu sistem bir bakima, usta-cirak iliskisidir. Kisi 6grenmek
istedigi beceriyi, onu kendinden daha iyi bilen birinden 6grenme imkan: bulur.

3)Esleme: Ayni konuyu dgrenmek isteyen kisilerin eslesmelerini saglayacak bir
iletisim agidir. Bu ag yardimiyla, benzer becerilere sahip kisiler, bunlart birbirleri ile
paylasma olanag bulur. Eslerin bir araya getirilmesinde yas unsuru gozetilir.

4)Profesyonel Egitimciler: Bu ag, Ogretim sirecinde gereken kaynaklara
ulasmada ve uygun Ogrenim yontemini belirlemede, kisiye yardimci olabilecek
profesyonelleri 6grenci ile bir araya getirme amacindadhr.

Y ukarida amaglar1 kisaca aktarilan dort farkli ‘firsat agr’ ¢alisgmanmin bundan
sonraki bolimlerinde daha detayli anlatilacaktir.

4.5.2.1. Egitsel Amaglara Yonelik Kaynak Hizmetleri

lllich’e gdre nesneler 6grenmenin temel kaynagidirlar. Bireyin, gevresindeki
nesnelerden azami derecede faydalanmasi, isleyislerini ya da yapilarim anlamasi,
Ogrenim slrecinin yararli ve kesintisiz gergeklesmesi icin gereklidir. Ayrica bu
Ogrencinin en dogal hakkidir.

Kurumsal yapilar ve okullar, bireyin bu en dogal hakkim elinden alirlar. Birey,
uretici unsurlar tarafindan, gevresindeki nesneleri anlama olanagindan, yapay olarak
uzak tutulmaktadir. Kurumsal hizmetlerin niteliklerini belirleyen uzmanlar, sorgulanmp
elestirilememek adina, hizmetlerinin isleyisine yabanci bir toplum olustururlar. Bir ilkel
icin doga ne denli agiklanamaz ise, bir tiketici icinde nesneler, o denli gizemli ve
aciklanamaz hale getirilmiglerdir. Birey nesnelerin isleyisine ne kadar yabanci olursa,
bu nesnelerin kullanilmasi ve gelistirilmesi adina, kurumsal yapilara o denli bagiml:
olur. Kurumlar, drettikleri nesnelerin dogasina aykir: bir bigimde, onlarin isleyisini
tuketenlerden uzak tutarlar.

Bireyin yani tiketicinin nesnelerin isleyisini kavrayamamalarim Marx'in
yabancilasma kavram (zerinden degerlendirecek olursak durumu su  sekilde
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yorumlayabilirizz Marx, ekonomik-politik yapilanmanin —sinifli toplumun- 6ziinde
yabancilasma oldugunu gostermeye calismaktadir. Marx’ in yabancilasma vurgusu genel
olarak: a@Calisma ve Uretim sirecinde yabancilasma (insanin kendi emegine
yabancilasmasi), b)insanin diger insanlara ve kendi 6ziine yabancilasmasi tzerinedir.
Marx yabancilasma olgusuna emek sireci, is bolimi ve onlarin dayandigi 6zel
mulkiyet iliskilerinin kaynaklik ettigini belirtmistir.

Bireyin teknolojik hizmetlerin isleyisini tam olarak kavrayamayisi, ¢calisma ve
Uretim sirecine yabancilasmast ile taumlanabilir. Modern toplumda hizmetlerin
Uretilmesi siireci tek bir kisinin Ustesinden gelemeyecegi kadar karmasiktir. Pek ok
uzmanliga sahip kisi Uretim sirecinde kendi rollerini yerine getirerek musterek bir Griin
ortaya cikarirlar. Bu durum Urinin maliyetini artirir. Bu maliyet zaman zaman onun
icin calisanlarin onu satin alamayacaklar1 kadar yuksek olmaktadir. Ayrica Uretilen
teknolojilerin Uretiminde birden c¢ok insamin payr olmasi da onu birey icin gayet
karmasik kilar. Illich agisindan bireyin teknolojik hizmetlere karsi olan yabanciligi onun
kurumsal hizmetlere ve onu yoneten uzmanlara olan bagimliligim artirir. Marksist
dislnceye gore bireyin cevresindeki nesnelere olan yabanciligi 6zel milkiyetin
kaldirilmasi ile asilabilir, tipk: Illich’in distincesinde oldugu gibi. Tolumun var olan
kaynaklarindan bireyler mimkin mertebe esit faydalanmalidirlar. Bu distincenin ise
egitime yansimas: politeknik egitim seklidir. “Buna gore insanlar, daha genglik
devrinden itibaren hem zihni ve hem de bedeni bir calismaya tabi tutulmalidirlar”
(Aytag, 1971, s.7). Bu egitim anlayisinda, Uretim amagli basit makine, arag-gereg
kullamimi sz konusudur ve okul gencliginin pratik yetenek kazanmasi hedeflenir. Bu
duzenlenmis Uretimsel ugrasilar siirecinde genel egitim ile teknigin 6geleri sistematik
olarak birlestirilmis bir Urin olarak karsimiza ¢ikar. Bu Urtin aym zamanda karsimiza
ders programinin igerigi olarak cikar. Ancak Illich’in Onerisi politeknik egitimle pek
bagdasmaz. Illich’'in bireylerin istekleri dogrultusunda nesnelere yonelip segmeleri ve
mifredat dis1 egitim dustinceleri onun anlayisint politeknik distinceden ayirir.

Kapitalist sistemdeki Uretici diger kurumlar gibi okul da, bireyin, nesnelerin
kavranabilir yapilarinin bulundugu bir diinyaya ulasmasina ket vurur. Ogretici 6zelligi
bulunan bitin egitim gerecleri okullarin denetimindedir. Bdyle bir sissemde 6grenci
kendine gereken arag-gereci, yalmzca egitim programmn izin verdigi siklikta
kullanabilir. Okul, 6grenciye gereken buttn imkanlari, egitim gereci olarak adlandirip,
onun gundelik hayatindan uzaklastirir. Illich’'e gore bu durum tersine cevrilmek
isteniyorsa, oncelikle fiziksel ortamin, 6grenciler ile 6grenim nesneleri arasina set geken
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yapisi ortadan kaldirilmali, bunun yaninda egitim araglarimn genel kullammi da
mUfredat cercevesinin disina ¢ikarilmalidir.

Aslinda dgrencinin kendine gereken Ogretim nesnelerini 6zgirce kullamp
onlardan gerektigince faydalanabilmesi, klasik okul sistemini elestiren pek c¢ok
egitimcinin 6nerisinde yer alan bir distincedir. Rousseau, Dewey, Montessori, A.S. Neil
ve Waldorf gibi egitimcilerin Onerilerinde gocugun, gevresindeki 6gretim nesnelerini
kendi yararina 6zgurce kullanabilmesinin 6nemi tizerinde durulmustur.

Okulun egitim gerecleri Uzerindeki bir diger etkisi de, pahali olmayan
gereclerdeki maliyet artisidir. Gereglerin, saptanan saatlerdeki kullamimi, onlarin
depolanmast ve bakimlariin yapilmasi gibi maliyetleri de beraberinde getirir. Bu
maliyet artisi onlar1 daha da dokunulmaz kilar. Gereglerin dokunulmazligr ve
Ogrenciden esirgenen kullammlari, bazi durumlarda 6grencilerin okula duyduklari
ofkeyi, onlardan cikarmalarina sebep olur. Ogrenim malzemelerinin dokunulmazlig:,
kapitalist sistemdeki kurumlarin Urettikleri nesnelerin dokunulmaz yapilariyla aynidir.
Tipki makine dretimi olan, uzman tasarimi nesnelerin kullanmciya karisik gelmesi gibi
Ogretim malzemeleri de Ogrenciye alabildigine karisik ve pahali gelir. Nasil ki,
alabildigine karisik arag-gerecin kullamimas: veya tamiri, uzman denetiminden uzakta
mumkin degilse, Ogretim icin gereken arag-gerecin kullanim da  Ggretmen
denetiminden uzakta mimkan degildir.

lllich’e gore, Ogretim arag-gereclerinin kullammu, okullarin ve dgretmenlerin
tasarruflarindan gikarsa, 6grenenler icin egitim renklenir ve ‘el isi egitim’ adin verdigi
egitim gerceklesir. El isi egitim: Ogrencinin, nesneye dokunarak, onun isleyisini
cOzerek, onu birebir izleyerek gergeklestirdigi bir egitim bicimidir. Bu tip bir egitimin
gerceklesebilmesi icin, malzeme satis yerleri, kitapliklar, laboratuarlar ve oyun alanlar:
uygun mekanlardir. Ayrica, basim evleri ve yerel gazeteler 6grencilere, islerini basma
ve yayinlama olanag: verebilir. Belirlenen magazalar ile 6grenci merkezleri, kuracaklar
kapali devre televizyon sistemleri ile 6grenmeyi destekleyebilirler. “Klasik mizik,
uluslar arasi halkbilim ve caz calisgmalart muzik dolab: veya kasetcalarlar ile, agik
alanlarda halkin kullanimina agilabilir....Muze ¢ikislari, ilgili mudirliikce diizenlenecek
yeni-eski sanat calisgmalarinin 6zgin yeniden g¢ogaltimlarinin, donisimli sergilendigi
yerler olarak kullanilabilir” (1llich, 2006, s.107). Bu hizmetlerin yonetimi ve 6grenen ile
bulusturulmasinda gereken araci, Ogretmenlerden cok, islerinde uzman Ogreticiler
olmalidir.
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Egitim igin gereken arag- gereglerin alimi, kullanim sartlarinin olusturulmasi,
onlar1 denetleyenlerin ve kullamma sunanlarin aldiklar1 Ucretler ya da depolama
masraflart yukli meblaglar gibi gorulebilir. Ancak bu lllich’e gére bitgeden okullara
ayrilan pay ile karsilastirildiginda gayet ciizi bir rakamdir. Ayrica, bu tip bir egitimi
destekleyen isletmelere, 6zel vergi indirimleri saglanmasi, hem sistemi tesvik etmek
hem de giderlerin 6nemli bir kismindan kurtulmak adina etkili bir yontem olacaktir.
Kurumlar, tiketiciyi cezbetmek adina reklamlara ayirdiklari bitgeleri, bu vergi
indirimlerinin tesviki ile egitime aktarabilirler. Bunun yaninda, bu kurumlar vergi
indirimi ve 6deme karsiligi, blnyelerinde, 6grenmeye istekli stajyer ogrencilere yer
acabilirler. Illich acisindan, ulusal sirketlerin ve okullarin, mevcut yapilariyla
denetledikleri bir dinyada, egitim arag-geregleri icin ¢cok sinirli bir kullamm hakki
olasidir. Ama egitim amacli paylasilacak olan arac-gereclerin yaygin kullamma
acilmasi, bu sistemin degismesine 6nayak olabilir.

Gunumuzde, Illich’in, egitim slrecinde 6gretim arag-gereglerine verdigi 6neme
katilmamak, pek de mimkun gozukmemektedir. Cagcil toplumlarda bilim ve teknoloji
cok ileri dizeylerde gelisme gostermistir. Bu gelismeler gunlik hayatin her yanin
sarmis ve teknolojik araglar, yasamin yeri doldurulamaz parcalari haline gelmislerdir.
Sinif ve okul ortami da, insan hayatimn 6énemli bir boltmtntn gectigi mekanlardir. Bu
sebeple, teknoloji Uretimi olan, 6gretim arag-gereclerinden dgrencilerin yararlanmamasi
olanaksizdir. Ancak okul, 6grencilerin bu haklarin ellerinden alir. Onlara egitim amagl
kullanilabilecek nesnelerle, yeterli derece de ugrasma imkam vermez. Ogrenciler,
yalmz belirlenen saatlerde belirlenen mekanlarda bu imkéna sahip olurlar. Birey,
Ogretim arag- gerecleri ile yalmzca okul ortaminda bir araya gelebildigi icin okula
bagimlilig: artar. Bu da, ideolojilerini asilamak icin okulu kullanan siyasal iktidarin ve
kurumsal yapilarin istedigi durumdur.

[llich’in tespitinin yam sira, okullarda, egitim teknolojilerinin yeterince
kullanilmamasinin, elbette pek ¢ok nedeni vardir. Bu durum, okul ortamindaki fiziki
yetersizlik, tlkenin ekonomik gelismislik diizeyi, 6gretmenlerin teknolojiler hakkindaki
bilgi ve beceri yetersizligi, 6grencilerin hazir-bulunusluk durumlar: gibi pek ¢ok etkene
baglanabilir. Ancak Illich okul kurumunu dizeltmeyi degil de onu ortadan kaldirmay:
Onerdigi icin, bu tip yetersizliklerin okul biinyesinde halledilmesi ne karsidir. Ona gore,
okul ortadan kaldirlirsa, zaten arag-gere¢ kullamminda ortaya koydugu sorunlar da
ortadan kalkar.
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4.5.2.2.Beceri Degisimi

Beceri degisimi sistemi, temelde beceri sahiplerini ve onlarin yeteneklerine ilgi
gosterenleri bir araya getirmeye dayal1 bir sistemdir. Beceri sahipleri, 6érnegin brang
Ogretmenleri, Ogrenim arag gereclerinden farkli olarak, ne kamu tarafindan
sahiplenilebilirler nede bir egitim kurumunun deposunda calistirilmak Uzere
tutulabilirler. Ancak, lllich’e gore bu iki durumda, bu insanlardan vazgegilebilecegi
anlamina gelmez.

Klasik okul sistemine gore beceri degisim stirecinde 6grenci Uzerindeki en etkin
eleman 6gretmendir. Gereken becerilere 6grencilerine kazandirabilecegi sertifikayla
belgelendirilmis Ogretmen uzman bir Ogretici olarak Ogrenci Uzerinde gayet
belirleyicidir. Okulda sahip oldugu stati de onun yetkilerini taclandirmaktadir.
Catismaci yaklasimlar agisindan Okula devam mecburiyeti, cocugun yetiskin yasamina
gegisini tamamlamasina kadarki okul yasaminin sonunda serbest birakilacag: buyult bir
rahim olarak hizmet etmektedir. Okul, dogasi geregi katilimcilarin zaman ve enerjileri
Uzerinde bir hak iddia etmektedir. Bu hiyerarside dgretmen sirasiyla vaiz, rehber, bekgi,
ve terapist rollerine girer. Ogretmen, kurallara riayet konusunda hakemlik eder,
herhangi bir ayrintili 6grenme olmaksizin Ogrencilerine temel ritlelleri tekrarlatir.
Tanim olarak cocuklar 6grencidirler. Buna ragmen bizler, bir 6gretmenin midahalesi
olmadan konusmayi, dustnmeyi, sevmeyi, hissetmeyi, calismayr Ogreniriz. Bu
konularda catismact yaklasima paralel dustnen Illich’in beceri degisimi sistemi
Ogretmenin 6grenci Uzerindeki gereksiz otoritesini kirmay1 amaclar. Bu noktada sarlatan
ve manipulatér olarak gordigl oOgretmenin ondan beklenen genis roller geregi
profesyonel olduguna inanmaz, ona gére bir 6gretmende gereken bitln yetenek bilgi ve
becerilerin bulunmast mimkin degildir. Gergek profesyoneller, ustalar, uzmanlar yani
isi yapanlardir.

Kisi sahip olmak istedigi beceriyi kendi basina edinemiyorsa, bu beceriyi
Ogrenebilecegi uzman bir dgreticinin ona faydast dokunur. Brans sahibi egitmenlerin,
adresleri ve becerilerinin ayrintilar1 ile birlikte listelenip, 6grenmek isteyenlere
ulastirilmasi bu sistemin isleyis prensibidir. Kisi bu sayede, kendine gereken Ggretim
gerecini sagladiktan sonra, egitmeni ile belirlenen zamanlarda bir araya gelebilir.
[llich’e gore, 6grencinin istedigi beceriyi, kendine uygun zamanlarda, anlasabildigi bir
ogretici ile birlikte 6grenebilme sanst onu dgrenme achna gudiiler. “Ozel bir zorlukla
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karsilasmayip, cok iyi gudilenmis bir dgrenci, 6grenmek istediklerini nasil yapmasi
gerektigini gosterebilecek birinden daha gok yardimi gereksinmez” (l1lich, 2006, s.112).

llich beceri sahibi 6greticilerin, diplomali olmalarina da karsidir. Cunkd, Kisi
sahip oldugu ve etkin bir bigcimde kullanabildigi yetenegini, okul disinda da 6grenip
gelistirebilir. Ogretmenlerin, ogreticilik yeteneklerinin diploma ile belgelenmesi,
onlarin iyi birer dgretici olduklart anlamini tasimamaktadir. Egitim hayatlari boyunca,
brans Ogretmenlerine yuklenen tlrli gereksiz bilgiler, onlarin kendilerine gereken
beceriyi edinip gelistirmelerine engeldir. Okul, 6gretmenleri beceri sahibi kisiler haline
getirmekten ziyade, onlart birer egitim bilimci olarak yetistirir. Bir ogreticinin egitim
bilimci olarak belgelemesi, Ggrenciler tarafindan ona duyulan glveni yukseltir. Bu
guven, Ogrencinin ve ebeveynin, egitim slrecinde, Ogreticiye teslim olmasin
beraberinde getirir. Sisteminde 6grenciden bekledigi sey bu teslimiyet duygusudur.
Belgeli Ogreticiye duydugu given sonucu ona teslim olan dgrencinin beceri 6grenme
siireci, aym zamanda Ogrencinin, sorgulamadan itaat eden bir kéle haline dénisme
sirecidir. Okul tarafindan belgelenmemis, becerilerini kendi istegi ve hevesi sonucu
gelistirmis Ogretici, 6grencisini gerekenin disinda egitmez. Bu tip bir egitim, beceri
Ogrenme slrecinde 6grencinin tirli gereksiz bilgi yuklemesiyle karsilasmasint engeller.

lllich’e gore okullar, brans sahibi Ogreticilerin, beceri edinme sireglerine ket
vurduklar: gibi, onlarin sayilarinda da bir diisiise sebep olurlar. “Ogretmenlerin belgeli
olmasinda Ustelemek, becerilerin az rastlanilir olmast dogrultusundaki gayretin diger
ornegidir” (Illich, 2006, s.113). Pek ¢ok yoksul insan, herhangi bir beceriye sahip olup
onu Ogretebilmek icin gereken belgeyi almak adina okula bagimlidir. Ancak okullar
yapilart ve hizmet ettikleri sistemle olan iliskileri geregi, bu insanlara gereken beceriyi
kazandirmaktan uzaktirlar. Illich agisindan yeteneklerin belge ile Olgllmesi, beceri
paylasim sirecini sinirlandirir. Bu sayede beceri paylasimi ve 6grenme, okulun dort
duvar: arasinda gegen bir eylem olarak tammlanir. Boyle bir uygulama, halkin genelinin
cikarlarim ve egitim hakkint gdzeten bir uygulama olmaktan uzaktir. Becerilerin, etkin
bir bicimde degisimi uygulamasini giivence altina almak icin yasal diizenlemeler sarttir.
Rastgele bir beceriyi 6grenmek, konusma 6zgurligi gibi bir hak sayilmalidir. Yasalar
yolu ile 6gretimdeki simirlamalar bir kez kaldirildiginda, 6grenmedeki simirlamalar da
bununla birlikte ortadan kalkar.

lllich, belgesiz Ogreticilerin  kamunun genel yarari adina yeteneklerini
paylasabilmeleri icin beceri merkezleri olusturulmasi 6nerisinde bulunur. Belirlenen
kimi mesleklere ya da cirakliklara baglayabilmek icin gereken 6nkosul bilgi ve beceriler



141

buralarda Ggretilebilir. Bu tip 6grenme slireci maliyeti gorece distk olan hizmetler
icin, Ogrenciler Ucret ddemek zorunda kalmayacaklardir. Illich, daha karmasik ve
maliyetli beceri 6grenme strecleri icin ise dgrenciye gereken maddi destegin egitsel
kredilerle saglanabilecegi gorustndedir. “Yurttaslarin her birine, temel becerileri
saglamasinda kullanacagi az da olsa para yardim yapilabilir” (l1lich, 2006, s.114). Bu
kaynagin onemli bir kismu beceri merkezlerinde diizenli olarak ders veren ogreticilere
gidecektir. Ayrica Ogreticiler beceri merkezlerinde kendilerinden daha yetenekli
Ogreticilerden dgrenme imkamina da sahip olurlar. Bu paylasim sireci, Illich’e gore,
yeteneklerini tamamen paylasim yolu ile elde etmis bir aydin 6beginin ortaya ¢ikmasina
davesile olur.

Ogreticilerin paylastiklar: becerilerinin  yeterli  diizeyde olup olmadiginin
Olcilmesinde ise Illich’e gore ‘beceri testleri’ kullamlabilir. Beceri testlerini,
ogrencilerin yeteneklerini 6lgme siirecinde kullanmak ta mumkiindiir. Ogreticilerin
sahip olduklar1 yeteneklerin test edilip, yaslarca glivence altina alinip, toplumun geneli
tarafindan tamnmasi, hem kendileri hem de 6grencileri agisindan faydalidir. Bu sayede
Ogrenci kendine gereken becerinin ne kadarin Ogreticiden kazamp kazanamayacagin
bilebilirken, dgreticide karsisindakine ne verebilecegini dnceden belirlemis olur. Beceri
testleri sonucu, dgreticinin ve dgrencinin sahip oldugu yetenegin belirlenmesi okulun
belgelendirme hizmetinden farklidir. Okul kazandirdigi beceriyi belgelendirmek igin,
gerekenden uzun ve gereksiz hilgilerle doldurulmus bir mifredat sirecinden gecmeyi
sart kosar. Beceri testleri ise daha spesifik uygulamalar sonucu bireyin yeteneklerini
belirler ve Olger. Ayrica, beceri merkezleri aralarinda, okullar gibi niteliksel olarak
hiyerarsik bir bicimde siniflandirilmadiklar: igin, verdikleri yeterlilik belgeleri de
sinifsal bir ayrima sebep olmaz. Bireyin sahip oldugu becerinin niteligi, gittigi okulun
kalitesiyle belirlenmekten cikar ve kisi sadece kendi 6zverili ¢calismasinin meyvelerini

toplar.

4.5.2.3.Esleme (Ortak Uygulamasi)

Esleme, aym ilgileri paylasan Kisileri, dgrenme adina bir araya getirmeyi
hedefleyen bir yontemdir. Bu sistemde bireylerin ayni akran grubunda olmalar1 onlar
acisindan bir avantajdir. Clnk ayni yas grubu icerisindeki bireylerin, 6grenme hizlar:
ve dunyay: kavrayis bicimleri, aralarinda blylk yas farki bulunan bireylere gore
birbirine daha yakindr.
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Gerek catismaci gerekse islevselci yaklasim temsilcileri egitim ve yas iliskisi
g6z 6nunde bulunduruldugunda her biri birbirinden farkli olan, ancak hepsi bireyin
doga gelisim sirecine saygili, karmasik Ogretme ve Ogrenme yaklasimlar
gelistirmiglerdir.

lllich’e gore de okullarin, dgrencileri simiflara ayirirken yas farkim gozettikleri
dogrudur. Ancak bireylerin tartisacaklari konular: kendi ilgileri dogrultusunda 6zgirce
secmeleri ve tartisma mekadnim bulusma uygunlugu acgisindan kendi istekleri
dogrultusunda belirlemeleri, esleme sistemini okuldan ayiran farklardr.

Esleme sistemi, kisilerin edindikleri tecribeleri ve bilgileri paylasabilmelerini
saglar. Illich bu bilgi paylasimini, birey agisindan hem bir gereklilik hem de bir hak
olarak gorir. Ortak uygulamasi, ona gore aslinda basit bir uygulamadir. Uygulama
sirecinin igleyisinde oncelikle kisi, kendisini ad ve adresi ile agiklayip ortaga
gereksinim duydugu alandan sdz eder. Kisinin belirttigi bilgiler bir veri tabaminda
saklanir. Sonraki asama, kisinin kendisiyle ayni alana kayit olanlarin, ona bir posta yolu
ile bildirilmesidir. Bilgisayarin ortak bulmaya yetmedigi, yani teknolojiye ulasimin zor
oldugu yerlerde ise yerel mecmualar okurlarina es bulma konusunda yardimci
olabilirler. Hlich, uygulamay: kolaylastirmak adina yasal dizenlemeler yapilabilecegi
distncesindedir. Yani Kkisilerin 6nceden belirledikleri mekénlarda bulusarak bilgi
paylasiminda bulunmalari, yasalar tarafindan bir hak olarak tammlanmalidir. Toplanma
hakkinin 6éntnden engellerin kaldirilmasi, distince 6zgurliginin saglanmast agisindan
da etkili bir uygulamadir. Bunun aksine okullar, fiziksel ortamlar: ve sistem tarafindan
belirlenen mifredatlar1 geregi, kisinin konusma ve toplant: 6zgurluklerini kisitlayan
yapilardir. Elbette ki toplant1 6zgurligini saglayan bu yontem, amag dis1 ve koti
niyetli de kullanilabilir ancak Illich, isteklilerin ad ve adreslerinin kaydedilmesini bunun
Onlne gecgebilecek bir uygulama olarak gordr.

[llich’e gore esleme sistemi, Ozellikle kentlerde yasayan insanlarin birbirlerine
karsi olan guvensiz ve mesafeli tutumlarimin da 6niine gegebilecek bir yontemdir.
Bireyin erken yaslarindan itibaren, sahip oldugu bilgileri farkli ortamlarda baskalar: ile
paylasip ¢cogaltmasi, onun iletisim becerilerini gelistirir. Okul, uzun yillar boyunca,
kisinin bilgi edindigi ve deneyimlerini paylastigi arkadas gevresini kisitlar. Okullarda
Ogretmenler, bilgi kaynagi olarak glivenilen yegane kisiler haline gelirler. Esleme
kisinin, herkesin egitim slrecine herkesin yardim edebilecegini gérmesini saglar. Bu
sayede birey, bilgi edinmek adina tek bir 6gretmene giivenmek yerine, pek cok kisiye
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glvenir. Digerlerinin, tecribelerine saygr duymay: ve dinlemeyi ogrenir. icinde

bulundugu toplumu tanir ve daha paylasimci bir karakter kazanr.

4.5.2.4.Profesyonel Egitimciler

Profesyonel egitimciler, 6gretim sirecinde, rehberlik, yoneticilik ve uzman
Ogreticilik gorevlerini Ustlenirler. Bir beceri degisim merkezinde gorev alabildikleri gibi
ihtiyac1 olanlara serbest bicimde de damismanlik yapip hizmet verebilirler. Bu esnek
calisma olanag: adreslerinin ve uzmanliklarimin kayit altinda oldugu listeler sayesinde
onlara saglanabilir. Birey egitim ve ya damsmanlik hizmeti almak istedigi 6greticiye
dosyalar seklinde kayitlh listeler sayesinde ulasabilir. Profesyonel egitimcilerin,
Ogrencilerin ve ailelerinin karsilarina ¢ikan sorunlari ¢ozebilmeleri ve onlar1 bir
entelektiiel gibi yonlendirebilmeleri igin, ilkin egitim bilimi konusunda bilgili, ikinci
olarak da entelektiiel birikimleri yeterli kisiler olmalar1 gerekmektedir. Profesyonel
egitimci, sahip oldugu bu iki 6zellik sayesinde dgrenciye ve sisteme (¢ farkli sekilde
katk: saglayabilir.

Bu katkilardan ilki, 6gretim sirecinde 6grenciye, gereken ogretici kaynaklarin
secilmesi konusunda yarchm etmektir. Ikinci olarak Ggrencinin, karsisina gikabilecek
herhangi bir sorunda, onunla iletisim kurarak ona liderlik ederler. Ugiincii olarak
profesyonel egitimciler, beceri degisim programlarinin ¢alismalarina katkida bulunurlar.

Okullar, Ilich'in saydigi, profesyonel egitimcilerin sahip olmasi gereken
Ozelliklerin, 6gretmenlerde birlestigi kamsiyla egitim faaliyetini devam ettirirler (ki
egitim yoneticileri 0gretmenler arasindan segilir). Ancak ne yazik ki dgretmenler,
Ogretmen olma sireglerinde aldiklar1 egitim geregi, bahsedilen ¢zelliklere yeterince
sahip egitimciler degillerdir. Sahip olsalar bile, kendileri disinda belirlenmis mifredat
geregi Ogretime yon verdikleri igin, Ogrencilere yeterince yardimcit olup yol
gosterememektedirler.

Illich’e gore, kisilere, okul disinda baska dgrenim olanaklar1 saglamak, onlarin
kendilerini gelistirmeleri adina yeni sanslar arama sireglerini c¢esitlendirir. Yani
Ogrencinin, Ogrenme sirecinde, tek bir kaynagin (okul) onu belirli bir amaca
yonlendirmesinden kurtulmasi, Ontine ¢ikan kendini gelistirme firsatlarimn artmasi
anlamina gelir. Boyle bir durumda, kisinin rehberlige duyacagi gereksinimin
artacagindan soz edilebilir. Egitim sirecinde, gerek Ogrencilerin gerekse velilerin,
engellerle karsilastiklart durumlarda, yonlendirilmeleri gerekmektedir. Bu, rehberlik
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hizmetlerinde bulunan deneyimli egitimcilerin isidir. Rehber, genel olarak, Ggrencinin
amacina en hizl: bicimde varmasina yarchm eder. Ornegin: Birbirlerinden herhangi bir
beceriyi 6grenmek isteyenlerin, calismalarindaki gelisimi degerlendirip bu calismaya
ayirdiklar1 zamana ve gosterdikleri 6zveriye bakarak, onlara gereken kaynaklari dnerme
onun gorevidir. Yada herhangi bir becerisi olana c¢iraklik imkanlari saglama ve ya
belirlenen bir konu Uzerine tartismak isteyenlere kaynaklar énerme yine rehberin gorev
sinirlar: dahilindedir.

Egitimcilerin yonetim gorevinden S0z ettigi zaman lllich, gunuimizde egitim
yonetiminin sadece, sistemin istekleri dogrultusunda, 6gretmen ve Ogrencilerin
kontrolleriyle ilgilendiginden bahseder. Firsat aglarinin egiticileri ve yoneticileri ise
onlarin aksine, “Ogrenciler, beceri yontemleri, egitim, egitim liderligi ve egitim
gerecleri arasindaki birligi  olusturmak icin, engelleri, Kisilerin yolundan uzak
tutmaktaki benzersiz becerilerini gostermek durumunda kalacaklardir” (Illich, 2006,
s.123). Firsat ag1 yoneticileri temelde, kaynaklarini yonlendirme ve bu kaynaklar:
olusturma isinde yogunlasacaklardr. Illich’e gore bugiiniin egitim sistemi icerisindeki
pek cok yonetici ise, alabildigine otoriter tutumlar: ile bu gorevleri yeglemeyebilirler.

Uzman egitimcilerin, yani lllich'e gore egitim liderlerinin islevleri ise,
rehberlere veya egitim yoneticilerine gbre daha az bulunur. Clinki entelekttiel liderlik
tanim zorluklar igerir. “Uygulamada, kisilerin, girisimini izledikleri ve onun girisimci
kesfinin ¢iragi olarak bulunduklari Kisi liderdir” (I1lich, 2006, s.124). Bu ytizden, kisinin
her tirde bilgi paylasiminda bulundugu 6greticiyi ya da esleme yolu ile buldugu bilgi
ortagini, lider yani uzman olarak saymak mumkin degildir. Uzman bir 6greticilerin,
belirli konularda kendini oldukga yetisirmis, genis bir diinya goristne sahip ogreticiler
olmalar1 gerekir. Illich’in uzman Ogreticiye yikledigi lider vasfinin, otorite hakki ile de
alakasi yoktur. “Entelekttel liderlik; calismalarinda digerleriyle yaptig: isbirligindeki
zihinsel sikidiizene, hayale ve hevese baglidir” (Illich, 2006, s.125).



145

BESINCIi BOLUM

ILLICH’IN ONERISINDE TEKNOLOJi VE EGITIMDE FIRSAT ESITLIGINE
ETKISI

5.1.1lich’in Onerisinde Teknoloji ve Esitlik iliskisi

Basit bir tamm yapmak gerekirse, teknoloji: “Bir bilginin insanligin hizmetine
verilebilecek bir mal ya da hizmet haline getirilmesine iliskin ¢alismalar bitiini olarak
tanimlanabilir” (Karahan, 2001, s.7). Elbette hayat ile ilgili bazi problemlerin ¢6zim
yolu, bu ¢6zim yollarin bilene baz1 avantajlar saglar.

Konuya islevselci agidan yaklasilirsa, teknoloji sosyolojinin en  6nemli
kavramlarindan biri olan ‘toplumsal degisme nin temelde iki itici glcunden biri
sayilabilir. Bunlardan biri ‘ntfus’ ikincisi ise ‘teknoloji’dir. Nitekim sosyal bilimlerde
pozitivizmin ilk temsilcisi A. Comte’dan baslayarak, Durkheim ile devam eden
islevselci dugtincenin, tim disundrleri toplumsal degismenin ortaya gikmasinda artis ya
da azalis halindeki nufus hareketleri kadar, Gordon Childe'in isaret ettigi gibi
teknolojinin etkisini kabul etmislerdir. S6z konusu teknoloji ise, basit alet/edevattan
gelismis ileri bilgi teknolojilerine kadar uzanan genis yelpazede ortaya cikma
potansiyeline sahiptir. Islevselci yaklasima gore toplumsal degisme siireci, toplumsal
yapinin basitten karmasiga dogru gidisi seklinde tammlanabilir. Nufus artis1 ve artan
nifusun ihtiyaglarina cevap verecek teknolojilerin ortaya cikisi toplumsal yapiyi
karmasiklastiran etkenlerdir. Yeni teknolojilerin kullantmimin karmasikligi bireyleri
birbirlerine bagimli kildigi gibi aralarindaki iliski bicimlerini de gesitlendirir. Bu
karmasik iliski yapisinda her bireyin yeteneklerine gore ayr1 bir rolii ve gorevi vardir.
Bireyin sahip oldugu rolt onun toplumsal tabakadaki konumunu belirler. Tabakalagmis
toplumdaki esitsiz durum artan teknolojilerin kullanim bilgisine sahip yetenekli kisilerin
lehinedir. Illich icinde teknolojilerin Uretim ve kullammm bilgisi bireyin gelir
dagilimindan yiksek pay almasini saglayarak onun toplumsal tabakadaki yerini etkiler.
Bireyin gelirinin yuksek olmasi teknolojik hizmetlerden faydalanabilecegine isarettir ve
teknoloji kullamm da sinif gostergesidir. Ancak Illich, islevselci yaklasimin temsilcileri
gibi siniflar arasi farkliligi olumlamaz.

Islevselci bakisa gore, tabakalasmanin toplumlarin gelismesine katkisi vardr.

Tabakalagsmanin, toplumun devaminin, varliginin korunabilmesi igin zorunlu oldugunu
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ileri strer. Diger bir deyimle tabakalasma fonksiyonel bir zorunluluktur. “Islevseciler,
toplumu birbirine bagl cikarlarla birlesmis, tabakalardan olusan, en 6nemli mevkilerin
en vasifli ve yetenekli olanlarca iskal edilmis oldugu, esitsizligin tim toplumsal
sistemin isleyisinde fonksiyonel bir sorun teskil ettigi, bittnlesmis bir sistem olarak
disunir’ (Ozkalp, 2001, s. 323). Tabakalasma ve esitsizligin toplumun devamina
olumlu etkisi vardir. Toplumdaki en dnemli konumlar en vasifli kisiler tarafindan yerine
getirilir. Bunun sonucu tim toplumlarda insanlarin sayginliklar: ve ekonomik kazanclar
aym degildir. Toplumun islemesi icin bireylerin farkli sosyal konumlarimin olmasi
gerekir. Ekonomik ve sosyal dduller, elde edilen konumlara gore dagitiimalidir.
Toplumdaki bazi pozisyonlar egitim ve beceri diizeyi ve diger dlcitler 1s1ginda daha
onemlidir. Herkes bu pozisyonlarin gerektirdigi sorumluluklar: yerine getirecek yetenek
ve egitime sahip degildir. Bazi insanlar uzun siren egitim, ekonomik harcamalar,
cabalar ve Ozveriler sonucu yiksek pozisyonlar: elde edebilecek vasiflara ulasirlar.
Battin bu cabalar yeterli 6diltin alinmasim gerektirmektedir.

Catismact yaklasimlarin  temsilcileri ise Illich gibi toplumsal yapidaki
esitsizliklerin etkilerini yikict bulurlar. Tabakalasma ve teknoloji arasindaki iliski
catismact yaklasimlar agisindan degerlendirilecek olunursa Marx ve Weber'in
dustnceleri gbz dntnde bulundurulmalidir. Ctnki bu iki distnirin kendilerinden sonra
gelen tum akimlara kaynaklik ettikleri soylenebilir. Marksist bakis agisina gore
teknoloji  kdltirin maddi unsurlar1 ile simifsal yap arsindaki iliski su sekilde
tanimlanabilir. Butdn ileri Ulkelerde gecim araglarimin ve bu gegim araglarim Greten
teknolojilerin hemen hemen tek baslarina sahibi olan, biyik kapitalistler simfi, bur-
juvalar sinif1 ya da burjuvazidir. Onlardan, karsiliginda salt kendi gegim araglarin
amak icin emeklerini birinci simifa, burjuvaziye, satmak zorunda kalan tamamyla
mulkstzler sinifi, proleterler simifi yada proletaryadir.

Weber ise kapitalizmin gelismesine karsi ¢citkmamis ve Marx’in kominizm
hakkindaki dustincelerini ise “uygulanamayacak Utopya "olarak degerlendirmistir.
Weber sadece Uretim iligkilerine bakarak toplumsal yapimin analiz edilmesine karsi
cikmustir. Weber’ e gore sinif gerceginin temelinde, bireyin ekonomik varlik edinebilme
olasiligi bulunmaktadir. Yani teknolojik hizmetlere ulasabilme olasiligi sinmifsal
konumda belirleyicidir.

Weber sosyal statiiniin ya da sayginligin ekonomik guicten kaynaklanabilecegini
fakat bunun esitsizligi aciklamada yetersiz oldugunu soyler. Ekonomik yonden gelismis
olanlar siyasal ya da toplumsal sayginlik acilarindan gelismemis olabilirler. Weber
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kapitalist simf toplumlarinda ekonomik iliskilerin, esitsizligin temelini olusturdugunu
kabul eder. Weber piyasamn, milkiyetten daha fazla ekonominin temelini
olusturdugunu vurgular. Kapitalizmde esitsizligin birincil kaynag: tretim yetenegidir.
Iscilerin hangi Gretimin bilgi ve becerisine sahip oldugu 6nemlidir.

[llich’in 6nerisinde teknoloji kendisini kontrol edene gii¢ saglayan bir unsurdur.
Bu gig, konu esitsizlik oldugunda, kendisine sahip olam avantajli kilar. Siyasal
iktidarlar Uzerinde buylk etki sahibi olan kapitalist kuruluslar, guclerini gelistirip
yonlendirebildikleri teknolojilere borcludurlar. Ayrica ilich’e gore, bu kuruluslarin
yonetiminde siz sahibi olanlar, yine teknolojik ilerlemeyi kontrol edebilen
teknokratlardir. Dinya tzerinde gelismis Ulkeler olarak simiflandirilan Glkelerin hepsi,
teknoloji Uretiminde 6nde olan uluslar arasi sirketlere sahip tlkelerdir.

[llich’'de Marx ve Weber teknoloji ile esitsizlik arasinda bir bag kurar. Ancak
Marx gibi simifsal konumu yalnizca dretim teknolojilerine sahip olmaya baglamaz.
Teknolojiye ulasabilme ve onu kullanabilme yeteneginin sinifsal konum Uzerindeki
etkisinden bahseder ki bu Weberci bir tutumdur. Ancak Weber gibi de kapitalizmi
onaylamaz. Bunun yan sira Weber’ e yapilan elestirilerden biri simfsal konumda ilgisini
mesleklere yonlendirerek zenginligin etkilerini goz ard: ettigidir. Weber’in aksine Illich
varsil ve yoksul olmanin yani zenginligin simifsal konum Uzerindeki etkisinden de
bahseder.

llich’in distuincesine uluslararasi esitsizlik agisindan bakilirsa, teknolojinin hizla
ve genis bir alana yayilmasi, Ureticilerine olan bagimliligi da beraberinde getirir.
Teknoloji bagimliligi aym zamanda ekonomik bagimlilik anlamina gelir. Bu bagimlilik
Ulkeler acisindan gelismislik ve azgelismislik ayrimim yaratir. Azgelismis olarak
tammlanan Ulkelerin ihtiyaci olan pek cok teknoloji Urtini mal ve hizmetler onlara
gelismis Ulkeler tarafindan saglanir. Illich’e gore ekonomik agidan azgelismis olarak
tanmmlanan Ulkelerin teknoloji Uretmeleri zordur ¢lnki maddi kaynaklarimin biyik
bolumind teknoloji  alimina ayirirlar. Aldiklart teknoloji ise blyik Olglide eski
teknolojidir. Yeni olarak sayillan cogu teknoloji bilgisi teknoloji Ureten Ulkeler
tarafindan onlardan esirgenir. Boylece ekonomik agidan rekabet edemez hale gelirler.
Teknoloji Uretimi agisindan azgelismis Ulkeler gelismis Glkeler icin yalmzca pazar ve
isgucu niteligi tasirlar.

[llich'e gore teknolojinin Kisiler arasi esitsizlik konusunda da rolt vardir.
Teknoloji Urini mal ve hizmetlere ulasma orani ile Kisiler arasi esitsizligi iliskilendirir.
lllich'in yoksul olarak tammladigi toplum kesimi, varsillara gore teknolojinin
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nimetlerinden daha az faydalanir. Kisinin teknolojik bir Grind alip kullanabilme gict
aym zamanda onun simifsal konumunu belirler. Clnk teknolojiye ulasabilme maddi
kazang ile alakalidir. lllich varsil ve yoksul ayriminin teknoloji Ureten kuruluslar
tarafindan yaratildig1 kanaatindedir. Clnkd bu kuruluslarin Grettikleri hizmetler Kisisel
degerlerin yerine gegmislerdir. Ornegin birey, iletisim ihtiyacim karsilamak igin
telefona muhtag kilindig1 zaman, yakinlar: ile konusarak degerlendirmek istedigi bir an,
ileri teknoloji Urind bir telefona bagli hale gelmistir.

Bireyleri iletisim araclari yolu ile tiketime ozendirilirler. Iletisim araclar
bireyleri icinde bulunduklar1 sinifin tiketim aliskanliklar: disinda tiketmeye 6zendirir.
Ona gore tuketim toplumu olarak tammlanabilecek ginuimiz toplumlarinda,
tiketemeyene yer yoktur. Kisilerin stattleri pahali olam satin alabildikleri 6lcilide
farklilagir. Satin alinan mal ve hizmetler statti gosterges durumuna gelmislerdir.
Tuketim toplumunun ayirict 6zelligi, kisilerin ihtiyaglar: igin tliketmek yerine, tiketimin
bagli1 bagina bir amag, bir ihtiyac haline gelmesidir. “Tuketimin sosyo-kilttrel alaninin
ve iliskilerin yerlesik hale gelmesi; bu dogrultudafikirlerin, imgelerin, anlamlarin da bir
mal gibi tuketilmesi; nihayet insanlarin kim oldugunun, tiketim kaliplarina iliskin
sembollere bakilarak belirlenmesidir” (Cinar ve Cubukgu, 2009, s.278).

5.2.1llich’in Onerisinde Teknolojinin Egitimde Firsat Esitligine Etkisi

Firsat esitligi, kaynaklara ulasabilmede ya da onlardan yararlanmada esitlik
olarak tanmmlanabilir. Egitimde firsat esitligi ise, egitimsel kaynaklara ulasabilmede ya
da onlardan yararlanmada esitlik anlamina gelir. “Egitsel firsat esitligi ya da egitimde
firsat esitligi kavrami egitim sosyolojisinin herhalde Gzerinde en az goris birligine
ulasilmig, ama mutlaka en ¢ok tartisila gelmis kavramlarindan biridir” (Tan, 1987,
S.245).

[llich 6nerisinde, okula egitim kurumunun viicut bulmus sekli olarak bakar. Ona
gore, egitim kurumunun vicut bulmus sekli olan okul, elindeki egitim olanaklarin
Ogrencilere esit dagitmaz. Esit dagitmadigi gibi de kisiler arasi varolan sinifsal
esitsizligin devamu igin calisir. lllich’e gore bunun sebebi okullardaki Ggretim
miifredatim belirleyen siyasi iktidarlarin kapitalist sirketlerle iliskisidir. Ulkelerin
gelisebilmeleri, ve uluslar arasi diizeyde birbirleri ile rekabet edebilmeleri icin gereken
teknoloji buyik sermayeye sahip kuruluglar tarafindan Uretilir. 1llich agisindan bu
kuruluglarin yonetiminde sz sahibi teknokratlar siyasi iktidarla iliski icerisindedirler ve
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bu iligkileri siyasi iktidarin aldig1 kararlarin coguna etki eder. Teknokratlarin etki ettigi
alanlardan birisi de egitim mufredatidir. Egitim mifredati onemlidir, ¢lnki egitim
sayesinde gereken itaatkar isglcu Uretilebilir ve tuketim aliskanliklar: rahatlikla
belirlenebilir.

lllich okulun sinifsal yapiya etkisi konusunda catismact yaklasimlar ile
hemfikirdir. Catismaci yaklasimlar agisindan okul, kendi icinde kapitalist kuruluslarin
ve iktidarin ideolojisini tasir ve aktarir. Bu ideoloji sadece siyasal icerikle degil, ondan
daha da onemlisi sinifsal bir igerikle doldurulmustur. Bu nedenle okul ‘yonetici
ideolojiye boyun egme' nin maddi sinirlarini gizer. Boylelikle toplumsal celiskilerin
gizlendigi, emek iligkilerinin yeniden dizenlendigi, egemen sinifin c¢ikarlarinin
korundugu toplumsal yapiy:r sirdirmek olanakli olmaktadir. “Toplumsal bir kurum
olarak egitim, toplumsal esitsizliklerin Uretici sistemini olusturur. Insanlar arasinda
pedagojik farkliliklarin bulunmadigi ve herkese esit egitim olanaklarimn sunuldugu
yanilsamasinin surdirdldigt alanlar, egitimin icerisindedir. Boylelikle sinifli toplum
yapisinin strdirilmesi ve sinif iligkilerinin yeniden Uretilmesinde egitim basat bir rol
Ustlenmis olmaktadir” (Alpman, 2009, s.90).

Egitimde frrsat esitligi tartisildigi zaman konuya pek cok farkli degisken
acisindan yaklasilabilir. Bireysel 6zellikler, sosyo-ekonomik durum, cinsiyet, cografya
vb. gibi pek cok degisken egitimdeki firsat esitligine etki etmektedir. Ancak Illich
Onerisinde egitimdeki firsat esitligini tartisirken sadece kisinin iginde bulundugu
toplumsal sinifin etkisini g6z éninde bulundurmustur.

lllich agisindan bireyin sinifsal konumunun tikettigi  teknolojik hizmetlerle
iliskili oldugu icin teknoloji ile egitimde firsat esitligi arasinda bag kurmak mumkunddr.
Yani bir kisi kapitalist kurumlarin teknoloji Urunt hizmetlerinden ne denli fazla
faydalanabiliyorsa, mevcut egitim olanaklarindan da o derece fazla faydalanyor
denebilir. Cunkl teknoloji satin alabilme bir gelir gostergesidir. Kisinin geliri ne kadar
yiksekse egitim seviyesi ve tabakalasma piramidindeki yeride o derece yukselir.
Okullar bireye satin alabildigi dlglide statti kazanabilecekleri ve sinif atlayabilecekleri
gorisuni asilar. Bireyleri bir tiketici olarak hayata hazirlar.

Elbette ki egitimdeki firsat esitsizligi varsil ve yoksul tlkelerde birbirinden farkl:
blyudkluktedir. Illich’in varsil Glkeler olarak bahsettigi, teknoloji Uretiminde ileride olan
endustrilesmis  Ulkelerin - vatandaslari  egitim  olanaklarindan daha fazla
faydalanabilmektedirler. Urettikleri ve pazarladiklar: teknolojiler sonucu elde ettikleri
gelir egitime de yansimaktadir. Bu Ulkelerdeki okullasma oram yoksul Ulkelere gore
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hayli yuksektir. Varsil Ulkelerin vatandaslart da sinifsal konumlarina gore egitim
olanaklarindan farkli faydalanmaktadirlar. Bunun yamnda varsil  Ulkelerin
vatandaslarinin gelismis egitim teknolojilerinden yararlanma olanaklar1 da yoksul tlke
vatandaslarina gore daha fazladir. Cinki bu Ulkeler pek cok teknolojiyi yine kendi
blinyelerinde olusturup kullanabilirler.

Duruma yoksul dlkeler agisindan bakildigi zaman durum daha i¢ kararticidir.
Gunkd bu Ulkelerde simifsal ugurumun ve gelirin egitime etkisi daha fazladir. Zaten
sahip oldugu teknolojinin blydk bir kismim disaridan ithal eden bu Ulkelerde
yoksullarin egitim alma imkanlar: oldukga kisithdir. Elde ettikleri gelir, mevcut egitim
olanaklarindan yeteri kadar yararlanmalarina engeldir. Illich’ e gbre, kendilerine gereken
egitimi parasiz egitim iddasim tastyan okullardan beklemeleri de hayaldir. Cunkd okul
zaten onlar1 iginde bulunduklari sinifa hapsetmek igin varolan bir kurumdur. Refah
icinde bir hayat surebilmeleri icin okullu olmalar: gerektigine inandirilan yoksullar,
gereken becerileri okulda kazanamazlar. Y oksul tlkelerin varsil vatandaslar: ise egitim
konusunda daha sanlidirlar. Sistem onlarin gereken egitimi alip Uretim-tiiketim garkinda
istenen yeri aimalart icin galisir.

lllich Onerisinde, teknolojinin ona sahip olana sagladigi gelir ve simifsal
ayricaligin egitimdeki esitlige olan olumsuz yansimalarindan bahseder. Bununla beraber
okula alternatif sundugu sistemde teknolojiden de faydalanir. Kasetcalar benzeri kayit
cihazlari, radyo ve televizyon gibi iletisim araclar: Illich’e gore, kisinin dinleyerek ve
izleyerek kendi kendine Ogrenmesinin yoludur. Istenilen konu, okulun devam
zorunlulugu, 6gretmenlerin baskici tutumlar: ve mifredatin belirleyici etkileri olmadan
bu yolla 6grenilebilir. Konular1 kendi ihtiyaglarina gore secen ve istedigi zaman
O0grenme Itksl olan birey daha kolay ve kalict 6grenir. Illich’e gore teknolojinin bir
diger kullamim yolu da 6grenmek isteyenleri ve 6greticiyi bir araya getirmesidir. Kisiler
kendileri ile aym konulara ilgi duyanlari, kayit altina alindiklar1 veri tabanlar1 sayesinde
bulabilirler. Ogreticilerinde yetenekleri ve bilgileri ile birlikte kayith olduklar: veri
tabanlar1 veya dosyalar, 6grencilerin onlara ulasmasini kolaylastirir. Illich agisindan
egitimde bu tip teknolojilerin kullammi okula alternatif sistemin isleyisinde etkili
olacaktir. Okullasmamn olmadig: bir toplumda kapitalist kuruluslarin birey Uzerindeki
belirleyici etkileri ortadan kalkar. Bireyin kazandigi beceriler, kendi istek ve
gereklilikleri dogrultusunda sekillenir. Ogrenme istegi ve hevesi artar. Okulun
kazandirdig1, 6grenci gozetilmeden hazirlanmis mifredatin Griin olan pek ¢ok gereksiz
bilgi bireyin zihnini bos yere mesgul etmez. Baskalarini bilgi paylasimi sayesinde
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egitebilecegini ve onlardan Ggrenebilecegini gbren bireyin, digerlerine olan guveni

artar. Bu sayede toplumsal bitunltk saglanir.

5.3.llich’in Onerisi Uzerinden Guniumiizde Egitimde Teknoloji Kullamm ve
Firsat Esitligine Etkisinin Degerlendirilmes

[llich’in dnerisinde teknoloji Urtint araglarin kullammi, okulun yerine koymaya
calistig1 sistemin isleyisinde etkin rol oynar. Ancak tamamen egitimdeki Ogretici olan
insan gucunldn yerini doldurmaz. Teknoloji Orini araglar bir anlamda, bireylerin
ogrenme adina bir araya geldikleri fiziksel ortamin yani okulun yerini alir. Ogrenmek
isteyenleri ve Ogreticileri bulusturur, Kisilerin istedikleri konular: istedikleri zaman
O0grenmelerine yardimci olurlar.

[llich’in egitimde teknoloji kullamimasi fikrinin 6ngort oldugu pek sdylenemez
gunki ‘Okulsuz Toplum' Onerisini ortaya attigi zaman (1971), egitimde iletisim
araglarinin ozellikle radyonun ve televizyonun kullanimi konusunda belirli bir yol
katedildigi gergektir. “Halk egitiminde teknoloji kullammu, radyo yayinlarinda 1920 li
yillarin basinda ve televizyon yayinlarinda ise 1. Dinya savasindan sonra yapilan
yatinmlar sonucunda 1960’ lardan sonra gelismistir” (Aksoy, 2003, s.12). Bunun
yaninda mektupla ve gazete ile uzaktan Ggretimin tarihini de daha erken yillara
gotirmek mumkundur. Varolan bu uygulamalarin Illich’'i etkiledigi sdylenebilir ancak
tam olarak onun okulsuzluk idealini yerine getirmezler. Iletisim teknolojileri
kullanilarak yapilan egitimin okul sinirlari dahilinde olmadigi dogrudur. Ancak bu
yinede bu egitici yayinlar Gzerinde okullarin denetimi olmadigi anlamina gelmez.
Egitsel yayinlar yine mifredat dahilinde ve belirlenen saatlerde olmaktadirlar. Kisi
O0grenmek istedigi konunun yayin saatini takip edip ona gére hazirlanmak zorundadir.
Bunun yamnda anlayamadig: bir detay: sorma imkémndan da uzaktir. Elbette video ya
da kasetcalar yolu ile 6grenmede konularin tekrarim ve ders saatini kendi istedigi gibi
belirleyebilme imkan bulur. Ancak bu konular Gzerinde yine okullarin denetimi ve
onay1 mevcuttur.

Gunumazde Illich’in 6nerisini ortaya attigi zamana nazaran Ggrencilere bilgiyi
dogrudan aktarabilecek teknolojik araclarda oldukca gelisme kaydedilmistir. Illich
Ogrenciye aracisiz bilgi aktarim araglarimt radyo, televizyon, kasetcalar olarak
belirlemistir. Bunun yaninda bilgisayar sitemi gibi blyuk veritabanlar: olusturulabilecek
ortamlar1 yalmzca Ogreticilerin ve 6grenmek isteyenlerin birbirlerine ulasabilmeleri
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icinarag olarak gorur. Bugin egitim alamnda bilisim teknolojileri daha ¢ok kullamilabilir
haldedir.

“GuUnimiz ddnyasi, ¢cok hizli bir degisim ve dontsimin oldugu, bilginin
uretilmesi, kullamilmasi ve aktarilmasina yonelik her alanda (sosyal, siyasal, ekonomik
vb.) degismelerin yasandigi bir dénem igerisindedir. Bu doénemin 0Ozelligi, sosyal
hayatimizdaki genel degismelere temel olan egitim alaninda da bircok degismeleri
zorunlu hale getirmesidir” (Geng ve Eryaman, 2007, s.89). “Egitim kurumlarim
degismeye zorlayan pek ¢cok dissal kaynak arasinda sayilabileceklerden biri de bilisim
teknolojilerindeki gelisme ve bunlarin  bireylerin  yasamlarina girisindeki iz
olmaktadir” (Aksoy, 2003, s.11). Bilisim teknolojilerinin Urini araglarin 6grencilerin
yasamlarina hizla girmesi ve 6grencilerin bunlar1 kullanabilmedeki yetenekleri egitim
kurumlarint bas edilmesi gereken bazi sorunlarla karsi karsiya birakmaktadir. Bu
gucluklerin en 6énemlilerinden birisi dgrencilerin beklenti ve ilgileri ile yasam alanlari
icinde yer alan ve bunlar1 etkileyen teknoloji Urtnlerinin etkileriyle basetmek ya da
bunlar1 egitim amaglariyla uyumlu olarak kullanabilmektir.

[llich'e goére, yoksul Ulkelerde bir yandan henliz okula ulasma olanagi
bulamayan ¢ok sayida okul ¢agi cocugu bulunmasi yan sira, 6grencilerin cok blyuk bir
kismu da ileri teknoloji Urtnlerine kisisel gevrelerinde ulasma olanagindan uzaktir. Bu
anlamda, okullarin 6grenci nifusunun bu Ozellikleri itibariyle homojen olmaktan gok
heterojen bir 6zellik gosterdigi ve 6grencilerin kisisel yasam cgevrelerinden kaynaklanan
bir esitsizlikle karsilastiklar1 soylenebilir. Yine belli 6zelliklerdeki ailelerin cocuklarinin
belirli bolgelerdeki ya da belirli tipteki okullarda yogunlasmalar: da okullar arasindaki
farklilasmay1 ve esitsizligi artirmaktadir. Varsil Ulkelerde ise durumun biraz daha
farklidir. Bu Ulkeler teknoloji Ureten tlkelerdir ve Urettikleri teknolojiye vatandaglarinin
ulasabilme olanag: yoksul tlkelere oranla daha fazladir. Varsil tlke vatandaslarinin da
egitimde teknoloji kullammi konusunda aralarinda esitsizlik sdz konusu olsa da bu
esitsizlik yoksul Ulkelerdeki kadar derin degildir. Bu ironik bir durumdur ve
sanayilesmis Ulkeler dncelikle kendilerinin geleneksel dezavantajli yurttaslarina, daha
sonra gelismekte olan Ulke yurttaslarina teknolojiyi ulastirmaya yonelik sistemli caba
gostermektedirler.

Gelismis Ulkelerin digerlerinden esirgedikleri teknolojiler icinde ilk siralarda
bilisim teknolojileri gelmektedir. Bugln bilisim teknolojilerinin Illich’in Gnerisine en
uygun kullanim sekli uzaktan egitim alamdir. Uzaktan egitim “fiziksel olarak
Ogrencilerin  bulunduklar1  yerlerde olmasimt  gerektirmeksizin, teknolojinin
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imkénlarindan yararlanilarak, dgrenci ve Ggretmenlerin bir sanal dershane ortaminda
degisik sekillerde kars1 karsiya getirildikleri, planli bir 6gretim sekli olarak” (Antalyal,
2004, s.5) tammlanabilir. Uzaktan egitimin bir bakima, egitimsel esitligi sagladig: yada
Ogrenciler arast ucurumu daralttigi sdylenebilir. Cunki uzaktan egitim, geleneksel
ogrenme-Ogretme  yontemlerindeki  sinirliliklar  nedeniyle sinif ici  etkinliklerin
yuritilme olanagi bulunmadigi durumlarda egitim calismalarini planlayanlar ve
uygulayanlar ile 6grenenler arasinda iletisim ve etkilesimi saglar. Bugtin uzaktan egitim
yolu ile okuma yazma, yabanci dil 6grenme hatta diploma bile almak mimkandur.

Bilisim teknolojileri kullanilarak sirdirilen en modern egitim tipi, web tabanl
yani internet Gzerinden gergeklestirilen 6gretimdir. “Web tabanli 6gretimde; olusturulan
elektronik kampusler ile egitim hizmetlerinden yararlanmada var olagelen mekén ve
zaman sinirlamalarint tima ile kaldiran, kapasite ve 6gretim elemam sorununu biyutk
Olcide c¢oOzerek erisimi kolaylastiran bir dizenleme getirilmistir. Bu tarz egitim
ortamlarinda, 6grenciler kendilerine dayatilan zaman diliminde calismak zorunda
degillerdir” (Erdogan, 2011, s.2). Ornegin, 6rgin egitim sistemlerinde konular o giin, o
sinifta, 0 somestri islenilmek Uzere 6grenci tarafindan ¢alisilmak zorundadir. O ders ya
da konular bir baska giin, bir baska mekanda, ikinci somestri calisilamaz, mutlaka o
donem icerisinde, hatta o hafta, o gin ve o sinifta olmak zorundadir. Web tabanli
Ogretim ise Ogrenciyi yer ve zaman konusunda Ozgur kilmaktadir. Bu sistemde,
egitimsel gelisimle ilgili sorumluluk kisinin kendisine verilmektedir. Bireyler bir
misteri gibi egitim ve 6gretim pazarindan kendi gereksinimlerine uygun egitimi
bireysel sorumlulugunu kullanarak segebilmektedirler. Bu noktalardan hareketle
denilebilir ki; web tabanli dgretim, egitim hakkindan mahrum olanlar icin biyuk bir
firsat olarak karsimiza gikmaktadir.

Peki egitimi okul simirlarinin digina tasiyan bilisim teknolojileri Illich’e gore
egitsel esitligi saglar mi? Gerek iletisim araglarinin gerekse bilisim teknolojilerinin
bilgiyi yaymaktaki islevleri agiktir. Bilisim teknolojilerinin ise iletisim araglarina gore
egitsel Ustunltgl ortadadir. Televizyon veya radyo Ogretiminin aksine, Kisi bilgisayar
ortaminda istedigi konuyu istedigi zaman Ogrenebilme tekrar edebilme hatta
Ogrendiklerini test edebilme imkanina sahiptir. Ancak bilisim teknolojilerinin faydalari
dalllich’in onerisi Gzerinden degerlendirecek olursak egitimde esitligi saglamaz. Hatta
yoksul dlkeler acisindan, egitim alamnda bilisim teknolojilerin kullaniminin esitligi
saglamak yerine derinlestirdigi sOylenebilir. Yoksul Glkelerin teknoloji satin almalar:
ekonomileri agisindan arti bir yuktir. Ayrica satin aldiklar1 teknolojilerin kullamm
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bilgileri de onlara disaridan verilmektedir. Bu bagimliliklarina ayr: bir boyut kazandirir.
Bitcelerinden ne kadar pay ayiwrsalar da ithal ettikleri teknolojiyi bltiin yurttaslarina
ulastirmalar1 neredeyse hayaldir. Bunun yaminda satin aldiklar1 teknoloji de buyUk
Olclide son teknoloji degildir. Zaten ekonomik agidan da son teknolojiyi tam anlamiyla
takip etmeleri mimkin degildir. Bunun yaminda lllich'e gore yoksul Ulkelerde
kullanilan egitim teknolojilerinden de yine bu dlkelerin varsillari daha c¢ok
faydalanmaktadirlar. Bunun nedeni egitim teknolojilerini esit dagitmasi gereken
okullarin tutumudur. Okul kurumu mevcut egitim imkanlarindan varsil kesimin daha
fazla faydalanmasini saglayarak toplumsal esitsizligi yeniden Uretir.

llich agisindan okul kurumu ortadan kalkmadan egitimde teknoloji kullamm
esitsizliklerin giderilmesi adina pek ise yaramaz. Ona gore okullardaki mufredata bagli
egitim programlarinin teknoloji araciligiyla uzaktan 6gretilmesi ya da teknolojinin
okullarda kullamIimasi bir sey degistirmez. Onemli olan egitimin okul kurumundan
bagimsizlasmasi ve okulun ortadan kaldirilmasidir. Cunkt kisiler arasi esitsiz durumu
yaratan okul kurumunun kendisidir. Okul, Kkisileri sisteme adapte etmek icin
olusturulmus mufredatin aracisi olan kurumdur. Illich’in Onerisini tartisilir yapan,
teknoloji Urind iletisim araglarimin egitimde kullamimas: degil, onlart okula alternatif
olarak ©6nermesidir. Okul kisilerin zihninde mevcut esitsiz durumu mesrulastiran ve

devam etmesini saglayan temel kurumdur.

5.4.lllicn’in  Onerisinde Ortaya Konulan Egitim Problemleri Ekseninde
Turkiye deki Duruma Bakis

Gunumizde metodolojik olarak hala geleneksel egitim paradigmasinin Turk
egitim sistemine hakim oldugu sdylenebilir. Oncelikle lllich’in okullara yonelik
getirdigi elestirilerin goguna konu olan uygulamalari, egitim sistemimizde gormek
mumkindir. Her ne kadar son yillarda yeniden yapilandirilmaya calisilsa da birgok
aksaklik hala devam etmektedir. Zorunlu egitim yasimin yikseltilmesi, liselere ve
Universitelere giris sinavlarinda yapilan degisiklikler, egitim mufredatinin igeriginin
yenilenmesi, egitim teknolojilerinden daha fazla yararlamimaya baslanmasi, egitim
sistemini 1yilestirmeye tam olarak yetmemistir.

Ayrica okul kurumunun egitim icin alternatifsiz oldugunu gormek mimkunddir.
Bunun yaminda sertifikasiz bir egitimin kabuli de sdz konusu degildir. Okulun
fetislesmesi de Turk egitim sisteminin bir baska yansimasi olarak goralmektedir. Egitim
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sireci problem eksenli olmaktan gok, konu merkezli ve bilytk oranda kitaplara
bagimlidir. Ogretmenin rehber olmasindan ziyade merkezde oldugunu sdylemekte pek
yanlis olmaz. Okullarin elestirel distinen, entelekttel bir yapiya sahip olan, sorgulayan,
haklarin1 bilen ve arayan bireyler yetistirmekten cok itaatkar, ezberci, salt bilgili ve
kendini gergeklestirmeyen bireyler yetistirdigi ortadadir. Yani bireyler haklarin
savunan ve hukuki anlamda etkili vatandas olarak degil de toplumsal statikligi stirdiren
bir 6ge olarak gorev alir. Bireyler statli, derece, not, siralama, Ucret gibi niceliksel
Ogeler arasinda kaybolmaktadirlar. Celiskili olarak, cagdas egitim yaklasimlar:
okullarda uygulanmaya calisilirken, buna paralel olarak 6lgme degerlendirme
uygulamalarimin  geleneksel yontemlerle yani salt bilgiye dayali sinavlarla ve
derecelendirmelerle uygulandigi sdylenebilir. Toplumun genel egilimlerinin okullarda
mifredat ve gizli mifredatla desteklendigini, otoritenin belirsiz oldugunu, basaril
olmaya endekslenen bir anlayisin hakim oldugunun da altim gizmek gerekir.

Peki Illich’in becerilerin 6zgir degis tokusu Uzerine kurdugu okulsuz toplum
Onerisi Ulkemizdeki egitim sistemi sorunlarint ¢bzmeye yeter mi? “Becerilerin dzgur
degis tokusu temeline dayanan egitim anlayisimin olsa olsa bilgi  birikiminin,
kaynaklarin ve araglarin zaten gelismis oldugu toplumlar agisindan bir anlam ifade
edebilecegi aciktir” (Tan, 1983, s58). Ancak Turkiye gibi, teknolojik imkanlar
bakimindan geride kalmis vyeterli bilgi birikimine ve ekonomik kalkinmisliga
erisememis ve beyin gucunin kisir kaldigi Ulkelerde egitimin, boylesi bir ‘birakimz
Ogretsinler’ anlayisina terk edilmesinin bir gerileme tehlikes yaratacagi da ortadadir.
Okulsuz bir toplumda, uzmanliga dayal1 bilgi ve becerilerin aktarilmasimn zorlugu da
egitim sistemimiz agisindan gozetilmesi gereken bir problem olacaktir. Okulun
esitsizlikleri yasallastirip kaliplastirdigi gercek olmakla beraber okulsuzlugunda
gelismis ulkeler ile Turkiye arasindaki esitsizligi derinlestirebilecegi bir gercektir.
“Kaldi ki [Turkiye bir yana] gelismis Ulkelerde bile 6zgir beceri degis-tokusu nasil
finanse edilecek ve nasil yonetilecektir? Degerli bilgi ve becerilere sahip olan kisiler
onu baskalariyla paylasmaya nasil gudilendirilecek ya da nasil ddullendirileceklerdir”
(Tan, 1983, s.58).

Egitimde teknoloji kullammnin Tdrk egitim sistemi adina okulsuzlugu ya da
esitligi saglamasi da mimkin goézikmemektedir. Bugin Turkiye'de teknolojinin
imkanlar1 dahilinde uzaktan egitim veya agik dgretim gibi uygulamalar bulunmaktadr.
Ancak bu uygulamalar daha oncede belirtildigi gibi okullarin kontroltinde yapildiklart
icin yine lllich'in onerdigi anlamda okulsuzlugu saglamamaktadirlar. Kaldiki bu
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uygulamalardan da toplumun her kesimi yeterince faydalanamamaktadir. Toplumun
blylk bir kesimi egitimde teknoloji kullanmak soyle dursun temel egitim
olanaklarindan yoksundur.

Bugin  Turk  Egitim  Sistemi'nin  Illich’in  Onerisi  gergevesinde
donusturilemeyecegini sdylemek yanlis olmaz. Buna ragmen Illich'in Onerisinde dile
getirdigi pek ¢ok sorundan da egitim sistemimizin muzdarip oldugu gergektir. Mevcut
durum dikkate alindiginda Illich’in 6nerisi Uzerinden sistemde bir takim diizenlemeler
ortaya konulabilir. Bu baglamda, dncelikle Turk Egitim Sistemi’ nin felsefi temellerini,
bireyi merkeze alan bir cerceveye oturtmak faydali olacaktir. Egitimin, 6grencilerin
problemlerinin ¢dzim yollarim bulmay: hedefleyen bir yapida olmasi ve Ogretim
yontemlerinin bu amaca uygun secilmesi, 6grencilerin 6gretim siirecinden kazanimlarin
arttirr. Egitimde cogulculugun saglanmasi, ders kitaplari otekiyi vurgulayan yada
olusturan argimanlardan arindirilmasi da esitligin  saglanmas:  adina  etkili  bir
uygulamadir.

Bunlarin yam sira, egitimin tiim yasam boyu devam eden bir siireg oldugunun
kavranmast gerekir. Egitimin sadece okuldan ve kitaplardan ibaret bir eylem olmaktan
cikarilmast vetim toplumda somut karsiligi olan bir degere sahip olmasi bu durumu
saglayacaktir. Okul sadece hilgi kazandiran bir kurum olarak gérdlmemelidir. Sevgi,
hosgori, elestirel bakis, toplumsal dayamisma, 6teki olam tammaya calisma, okul
sayesinde kazanilan degerler olabilir. Ayrica okullarda otoritenin, herkesin fikri alinarak
olusturulan kurallar dahilinde saglanmasi da, okullardaki siddetin ve disiplinsizligin
Oniine gegebilir.

Bahsedilen Onerilerin islevsel bir hale getirilmesi igin 6ncelikle siyasi otoritenin
bunu bir problem olarak distnup irdelemesi gerekir. Egitim siyasi bir problem
olmaktan cok toplumsal ve kiltorel bir problem olarak degerlendirilmelidir. Bu
anlamda, okullarin uygulamalar1 tartismaya acilip, toplumsal uzlasma ortamu
yaratilmaya calisilabilir. Toplumsal uzlasma ortamunin yaratiimasinda sivil toplum
kuruluslarinin katkisi ve destegi aranabilir. Hatta mifredatin, olusturulmasinda da bu
uzlasma aranmalidir. Ortaya cikan sonuglar hukuki metinlerle desteklenmelidir.
Bununla birlikte egitim Uzerine yapilan arastirmalarin ve calismalarin yayginlasmasi
gerekir. Akademik dizeyde yapilan calismalar, ayni zamanda gunlik yasamda karsiligi
olabilecek, herkesin anlayabilecegi sekilde dizenlenmelidir. Bdyle bir uygulama
elestirel ve sorgulayici gelenegin egitim alaninda da islemesi icin ise yarar olacaktur.
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Ayrica egitim-0gretim sireci projeye dayali, farkli okumalar: esas alan, diyaloga
dayal1 bir tarzda insa edilmelidir. Cinki diyalog kavrami dgrenciye, toplumla olan
iliskisinde hayati problemlerin tstesinden gelebilecegi bir 6zgliven ve empati yetenegi

kazandirir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Yasami boyunca radikal bir elestirmen olarak tammlanan Illich esasen bir
toplum elestirmenidir. ‘Okulsuz Toplum’ Onerisinde ele aldigi sorunlar, cagdas
kapitalist sistem, kurumlar ve egitim, egitimsel esitlik gibi konulardir. Elbette bu
konular: tartisan tek yazar lllich degildir ancak ‘okulsuzluk’ kelimesi bile basli basina
llich'in Gnerisini tartisilir kilmaya yetmistir. Illich egitim sosyolojisi adina sistematik
calismalar ortaya koyan bir yazar degildir. Zaten gerek formasyonu gerekse calismalari
itibari ile bir egitim sosyologu da sayilamaz. Ilich’in fikirlerinin gok tartisiimasinin
nedeni, goruslerinin ink&r edilemeyecek dizeyde olmasidir. Cunkid Illich’in ortaya
koydugu dustinceler, her zaman egitim kurumu ve okul adina ariza yaratabilecek ve
Uzerinde konusulabilecek distincelerdir.

[llich’in Onerisinde tartistigi okul, cok boyutlu problemler icermektedir ve
hayatin her alanina nifuz etmis bir haldedir. Oyle ki Illich okulun, toplumdaki tiiketimi
destekleyen kurumsal yapilarin prototipi oldugunu distinir. Ona gore her kurum bir
okul, her yonetici de bir 6gretmen yada idareci 6zelligi gosterir. Illich’in okulsuzlasma
disincesi  kurumsallasmis  hizmetlerin - insan  yasamindaki  tahribatlarindan
kaynaklanmaktadir. Ona gore kapitalist kurumlarin hizmetlerinin insani degerlerin
yerine gecmesi yani bireylerin kurumlarin hizmetlerine bagimli olmalar1 kisiler ve
uluslar arasi esitsizligi beraberinde getirir. Kapitalist kurumlarin etkin oldugu bu sistem,
bireyin okul disinda aldigi, belgelendirilmemis bir egitim kabul etmez. Siyasi idareler
Uzerinde kontrol sahibi olan kapitalist kurumlar, okul sayesinde bireysel ve toplumsal
yasam belirlerler.  Okul bu kuruluslarin igin gereken ideolojileri, tuketim
aliskanliklarini ve isgliciini onlara saglar. Bunu yaparken de bireyin varolusunu hice
sayar.

[llich okulu bir sistemler bittnd olarak gorir. Bu sistemde her 6genin yerine
getirmesi gereken bir gorevi vardir. Sistemin 6gelerinin aralarindaki iligkiler, okulun
kurumsallasmasini saglayarak bireyi kurumun faydas icin cabalamaya sevk eder. Bu
anlamda okulun kurumsal yapisi, onun diger kurumlarla iliskide olmasim saglamustir.
Okul-aile, okul-sirket, okul-siyaset iliskisi sistemli bir yaptyr zorunlu kilarak bireyi
bunun bir pargasi olmaya zorlamstir. Fakat okul, toplumsal fayda sagladigi dustintlen
kurumlar arasinda en sinsi olam ve en etkilisidir. Oyle ki bireyin ve toplumun
yasaminda neden oldugu pek ¢ok soruna ragmen mesrulugundan bir sey kaybetmez ve
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kolay kolay varlik nedeni sorgulanmaz. Okula olan ihtiyaci sorgulayan bir Kisi ise cogu
zaman gerici veya ruhsuz olarak yaftalanir. Okulun varligimin sorgulanmamasi
neredeyse bir tabu haline getirilmistir.

Okul sisteminin dayandigi baska bir yanilsama ise 6grenmenin, 6gretme edimi
sonucu ortaya Giktigr yolundadir. Ogretmenin bazi durumlarda, belirli dgrenmelere
yardimct olabilecegi dogrudur. Fakat pek cok insan sahip oldugu bilgi ve becerilerin
cogunu okul disinda edinebilmektedir.

Ogrenmenin, 6gretme sonucu ortaya ¢iktigi yanilsamasi, égretmeyi bir uzman
etkinligi haline getirmistir. Ogretmen okulda bir uzman gorevi gorir. Okul sisteminin
isleyisinde Ogretmenin 6grenci Uzerindeki belirleyici etkisi neredeyse sinirsizdir.
Ogrenci okulda 6gretmenin otoritesine sorgulamadan itaat eder. Ogretmen, 6grenci icin
en iyi olam bilir ve ebeveynler cocuklarim dgretmene sorgulamadan emanet etmekte
sakinca gormezler. Ogrencinin, 6aretmen otoritesine olan itaati, onun sonraki hayatinda
uzman otoritesine bagli bir birey olarak kalmasini kolaylastirir. Boylece birey uzman
Uretimi olan kapitalist kurumlarin hizmetlerini tiketmede bir sakinca gérmez ve is
yasantisinda da ast Ust iligkilerini daha kolay benimser. Otoriteye itaat etmesi ve
sistemin kendi disinda olusturdugu kurallart benimsemesi kolaylagir. 11lich, 6gretmen ya
da birey egemenliginin okulda kurumsallasmasim demokratik ve 6zgur bir toplumun
Onundeki engeller olarak gordr.

Gencler okulda, kendi bilgi ve becerilerini meta olarak gérmeye alisirlar ve
yabancilasma o©ncesi  bir hazirliga maruz kalrlar. Okul, yasama hazirligi
yabancilastirmakta ve bdylece Ogrencileri gercek egitimden ve yaraticiliktan yoksun
birakmaktadir. Ogretilmeye ihtiyag duymay: Ogreten okul, yasamin yabancilastirici
kurumlarina hazirlik niteligi tasir. Birey, okulun ihtiya¢c oldugunu bir kez kabul
ettiginde, diger kurumlar icinde kolay bir av haline gelir. Kurumsal yapilar1 ve onlarin
kendi Uzerindeki etkilerini sorgulamaz, ihtiyaglart disinda tuketir ve dretir, igine
disttg yabancilasma durumundan kendini sucglu hisseder.

[llich'e gore tim bu olumsuzluklarla dolu egitim sisteminin bastan asagi
degistirilmesi ve okullarin ortadan kaldirilmas: okuldan kaynakli toplumsal sorunlari
ortadan kaldiracaktir. lllich, okulsuzlasmay: savunurken okulun yerine bir sistem
Onermeyi de ihmal etmemistir. Firsat ag1 adini verdigi bu uygulamalarin okullarin yerini
doldurabilecekleri kanaatindedir. Eserin yazildig: tarihin teknolojilerini de goz dntinde
bulundurarak olusturdugu Ogretim aglar1 6zgir bilgi degisimi Gzerinden sekillenir ve

Ogrenene zaman mekan ve konu Ozgurlugl tamr. Illich’in bu sistemi Onerirken iyi
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niyetli oldugu ortadadir ancak bu aglarin nasil finanse edilebilecegi veya olumsuz
taraflarinin olup olamayacagi konusu tzerinde yeterli kadar durmamustir.

Ilich'in okula yonelik elestirilerinin pek ¢cogunda hakli oldugu ortadadir. Bugin
icinde yasadigimiz dinyamin kusursuz bir yer oldugunu sdylemek muimkin degildir.
Elbette bu durumda bireyleri egitme ve hayata hazirlama gorevi Ustlenen okul
kurumunun payr biayoktor. Ancak tim bu kétd gidisin sorumlulugunu okullara
yuklemek ne kadar dogrudur? Y ada toplumu degistirmeye okuldan mi baslanmalidir?
lllich agisindan toplumsal yapida bozuk olan tek kurum okul degildir, ancak
bozukluklarin kaynag: okuldur. Cinkd sistemi mesrulastiran en temel kurumdur. Fakat
icinde bulundugumuz durumda okulu kaldirmanin bireyler arasi esitligi tam olarak
saglamayacag da gergektir. TUm bunlararagmen Illich ve benzeri elestirmenlerin okula
yaptig1 elestiriler, egitim sistemi adina biraz durup disinmemizi saglamalar1 agisindan
etkili olmuslardir. Bir egitmen olarak yetistirilen bizlerin, okul adina boylesi radikal
elestirilerden haberdar olmamiz, bir par¢asi oldugumuz okul kurumunun isleyisinin
yolunda gitmeyen taraflarint gérmemizi saglar. Belki bu sekilde kendi Uzerimize diseni
elimizden geldigince yerine getirerek sistemin diizeltilmesine bir parca da olsa katki
saglayabiliriz.

Bayle bir niyetle hazirlanan bu galigmanin ikinci bolimi olan kavramsal gergeve
boltmtnde egitim, okul, kavramlar: Gizerinde durulmustur Egitim ile okul kavramlarinin
aciklanmast ve anlasilmasi 6nemlidir. Cinkl bu kavramlarin isaret ettigi olgular ve
bunlarin igerigi bilinmeksizin Illich’in Onerisini tam olarak ¢dzimlemek mumkian
degildir. Oncelikle Illich’in 6nerisinde elestirdigi ve ortadan kaldiriimasin istedigi
kurum egitim degil, okuldur. Gunlik hayatta egitim kavrami okul ile neredeyse es
anlamli olarak degerlendirilse de sosyolojik agidan bunlar birbirlerinin  yerini
tutamayacak kavramlardir. Sosyolojik agidan egitim temel bir kurum olarak
degerlendirilirken, okul ise egitim kurumunun bir alt kurumu, okullar ise egitim
kurumunun islerligini saglayan kuruluslar olarak degerlendirilebilirler. Egitimin
anlaminin  bilinmesi, islevlerinin kavranmasi, egitim kurumunun diger toplumsal
kurumlarla olan iliskilerinin tanimlanmas: Illich’in neden egitimin ve egitilmenin
karsisinda durmadigini anlamamizi saglar. Bu ylzden kavramsal gercevenin ilk alt
boltmtinde egitim Uzerinde durulmast uygun bulunmustur.

Okulun kavramsal olarak agiklanmasi ise galigmanin amacina ulasmasi igin ayri
bir 6nem tagimaktadir. Cunkd Illich’in dnerisinin asil konusu okul ve okullagsmanin
bireyin yasaminda ve toplumda yarattig: tahribattir. Bu sebepten kavramsal cercevenin
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ikinci alt boluminde okulun toplumsal yap: igindeki yerinin ve islevlerinin tzerinde
durulmustur. Ayrica okul ve egitim kavramlarinin Gzerinde ayr1 ayri durulmasinin da bu
kavramlarin farkinin anlasilmasinda etkili olacag: distunulmuistir.

[llich’in distinceleri ne kadar 6nemli sayilsa da, elbette okulu sadece onun bakis
acisindan bakarak tartismak arastirmanin istenen verimlilikte gegmesini engelleyecek
bir tutum olacakti. Bu yuzden Illich'in okullara yonelttigi elestiriler egitim
sosyolojisinde baslica yaklasimlardan sayilan ‘Islevselci’ ve ‘Catismacy’ yaklasimlar
acisindan degerlendirilmistir. Islevselci yaklasimun okula olan bakis agisimn Illich’in
tam karsisinda oldugunu sdylemek mumkinddr. Ilich’in tam karsisindaki bir bakis
acisindan  onerisinin - degerlendirilmesi, onun okullarda buldugu aksakliklarin
vurgulanmasi agisindan gerekli gorulmustdr. Catismact yaklasim ise sosyolojide
islevselci yaklasimin ¢ozum getirmedigi ve Uzerinde durmadigi problemler Uzerinde
durur ve ¢ozum Uretmeye calisir. lllich'in okul kurumuna bakis agisinin gatismaci
yaklagimla oldukca paralel oldugu sdylenebilir. Catismact yaklasimun okul ve egitim
konusuna bakisi Ilich’in distncelerini desteklemek ve temellendirmek igin énerisinin
degerlendirilmesinde secilmistir. Bu sebeplerden arastirmanin kuramsal gercevesi bu iki
yaklagim agisindan belirlenmis ve Uglincti bolimde bu yaklasimlardan bahsedilmesinin
inceleme acisindan ise yarar olacag: dusunilmastdr.

Calismanin  dordinct boluma  ise  Illich’in - Onerisinin - ¢gdztimlenmesine
ayrilmstir.  ikinci bolime lllich'in hayat1 ve okulsuzluk distincesinin kaynag: ile
baslanmugstir. Daha sonra lllich’in yikici buldugu kapitalist kurumlar ve onlarin esitsizlik
yaratan yapilar1 anlatilmaya calisilmistir. Bunu takiben okullarin bu kurumlar icindeki
yeri ve etkileri tammlanip agiklanmistir.  Kurumsal  yapilarin ve  etkilerinin
¢Ozimlenmesi okulun bunlar igindeki yerinin kavranmas: agisindan gereklidir. Cunkd,
okul lllich’e gore birey ve toplum Uzerinde yikici etkileri olan kurumlardan biridir. Ayni
zamanda da onlarin varolabilmeleri icin gerekli olan sistemi Ureten temel kurumdur.
Tartisgmalar yapilirken mimkiin  mertebe Illich’in kavramlarina sadik kalinmaya
calisilmas, Illich’in distinceleri, islevselci ve catismact yaklasimlarin da bakis acilar: da
hesaba katilarak incelenmistir.

Okulun kurumsal yapilar icindeki yeri ve etkileri Uzerinde durulduktan sonra,
calismaya okulun yikici etkilerinin daha detayl1 incelenmesiyle devam edilmesi uygun
bulunmustur. Bilgi ve beceri kazanma sorunu, Ogretenin etkileri, sertifikalandirma,
iktidarin ideolojisinin Uretimi ve devam ettirilmesi, okul ve Uretim- tiketim iliskisi, okul
ve yabancilasma, gibi Illich’in Onerisinde agirlikli olarak Uzerinde durdugu konular
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tartisilmustir. Bu konularin tartisiilmas: 6nemlidir, ¢uink gerek Illich gerekse islevselci
ve catismaci yaklasimlar icin, anlam ifade ederler. Ayrica, bu konularin tartisiimasi,
[llich’in, okulun neden kaldirilmast gereken bir kurum oldugunu disindiguni
anlamamizi saglar. Sorunlar tartisilirken, islevselci ve catismaci yaklasimlarin egitim
adina distinmis 6nde gelen temsilcilerinin fikirleri gbz éntinde bulundurulmustur. Okul
kurumu ve onun etkileri tartisildiktan ve agiklandiktan sonra galismaya Illich’in okul
yerine Onerdigi sistem ile devam edilmistir. Illich’e gore iyi bir egitim sisteminin
amaclar1 gorevleri ve nasil yapilanmasi gerektigi Uzerinde tartigilmstur.

Bunu takiben calismanin besinci ve son boluminde Illich’in dnerisinin temel
konularindan biri olan esitlik Uzerinde durulmustur. Esitlik konusu tartisilirken teknoloji
ile iliskilendirilmigtir. Cunkd Illich’in okul yerine onerdigi sistemde, teknolojik
unsurlarin 6nemli yeri vardir. Illich’in okula oranla daha 6zgur ve esitlikci oldugunu
disindigi sisteminde teknolojik dgeler 6gretim yolu olmakta, bunun yaminda 6gretici
ve Ogrenciyi bulusturma gorevini de Ustlenmektedirler. Teknolojik Ogeler ve esitlik
iliskisinin tartisilmast 6nemlidir ¢unkd ginimizde de egitim teknolojileri okul
ortamindan uzakta surdirilen egitim bicimlerinde sik kullanilmaktadir. Teknolojinin
llich'in kastettigi manada okulsuzlugu ne kadar sagladiklarinin anlasilmasi, okulsuz
egitimin - mimkidn olup olmadigi konusunda fikir vermesi agisindan etkilidir.
Calismanin son bolumd, Ilich’in kavramlar: Uzerinden Tirk Egitim Sistemine kisa bir
bakis1 icermektedir. Okulsuzlugun egitim sistemimizin sorunlarim ¢ozlp ¢cbzemeyecegi
kisa da olsa tartisil mistur.

[llich’in Onerisi her ne kadar uygulanamaz gozikse de bu onun 6nemli bir
tartisma oldugunu yadsimamizi gerektirmez. Illich gibi radikal distndrler okullardaki
aksakliklarin  bir parca da olsa giderilmesine hizmet etmektedirler. Onlarin
dustincelerinin incelenmesi ve Uzerine distnulmesi biz 6gretmenlerin  yararina
olacaktir. Bu icinde bulundugumuz sistemin iyilesmesi icinde gereklidir. Sadece icinde
bulundugumuz ve hayatimizi onun varlig1 yizinden devam ettirdigimiz igin okullar:

elestirmekten vazgegmemeliyiz.
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